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Memoria del boletin

Volver la cara atras nos permite analizar lo realizado hasta hoy —en
especial lo publicado en el Boletin del Archivo General de la Nacion— a lo
largo de 86 anos, y disfrutar, como lector y/o investigador, las inves-
tigaciones de infinidad de hombres y mujeres que han plasmado sus
huellas en miles de paginas, nos enorgullece como mexicanos y merece
nuestro respeto y admiracion.

Por ello, quisimos compartir uno de esos textos realizado y publi-
cado hace 50 afos: Las Furisdicciones de Yucatan. La Creacion de la Plaza
de Temente de Rey en Campeche, escrito por Jorge Ignacio Rubio Maiié.
Nacido en Mérida, Yucatan, fue profesor de la Facultad de Filosofia
y Letras de la Universidad Nacional Auténoma de México y fue uno
de los miembros del Instituto de Historia, desde su fundacion. Fue
Director del Archivo General de la Nacion desde 1960, a la vez que
Investigador Titular de Tiempo Parcial en 1962 y Asociado C de
Tiempo Completo a partir de 1981.

En esta escrupulosa investigacién, Rubio Mafi¢ hace un recuento
puntual de lo ocurrido a Francisco de Montejo, a lo largo de quince
afios de luchas encarnizadas, para doblegar a los indigenas que
poblaban la peninsula de Yucatan, mediante una empresa en la que
hubo de utilizar sus habilidades politicas y una capacidad bélica a
toda prueba.

Alejado para entonces de Hernan Cortés, con quien llegé como
uno de sus capitanes, obtuvo la promesa del emperador Carlos V de
convertirse en Gobernador de la peninsula una vez que hubiese ven-
cidos a los belicosos guerreros mayas.
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El autor nos atrapa con su maestria en el uso del lenguaje y su
apasionante cronica, convirtiéndonos en testigos del esforzado esfuerzo
de los mayas, en un vano intento por detener a los conquistadores,
cuya ultima fase culmina con la fundaciéon de Mérida, como capital
de la provincia.

Nos adentra en la saga de los jovenes Montejo, primos hermanos
que logran victorias similares en Honduras y Chiapas, enfrentando
incluso a Pedro de Alvarado, en Guatemala.

Gracias al trabajo de Jorge Ignacio Rubio Maii¢, sabemos que
veinte afios después del pacto celebrado con Carlos V, logréd ejercer
el mando que le fue prometido y que es posible afirmar que durante
esos primeros afos el gobierno de Yucatan fue compartido por un
triunvirato combinado de los tres Montejo.

Ademas, incluimos una resefia historica, con tintes novelescos: Las
minas de Chihuahua, con una introduccién de Guillermo Porras Murfioz,
quien nos habla del descubrimiento de las minas de Santa Eulalia, alrede-
dor de 1700, por tres fugitivos de la justicia, en lo que era entonces una
Mision Catolica. Escondidos en las barrancas, le enviaron un mensaje al
parroco del lugar, diciéndole que st los absolvia y obtenia el perdon de las
autoridades, ellos le dirfan como obtener el dinero para erigir la catedral
mas grande de la Nueva Espafia. Unos y otros cumplieron sus promesas.
Y para que no quede duda alguna, el texto viene acompafiado de una
serie de documentos que avalan lo escrito.

Los invitamos a disfrutar de estas lecturas, publicadas hace 50 afos,
las cuales mantienen su frescura e interés.
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LAS JURISDICCIONES DE YUCATAN

LA CREACION DE LA PLAZA DE TENIENTE DE REY
EN CAMPECHE

ANO DE 1744

Por J. Ienacio RuBio MANE
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INTRODUCCION

Seis afios después de consumada la conquista del Andhuac, se inicié la
del pueblo maya. En tanto que a Herndn Cortés le bastaron dos afios
(1519-1521) para vencer a los aztecas, a Francisco de Montejo le fue re-
cesario doblar esfuerzos durante quince afios (1527-1542) para someter a
los indigenas que habitaban en la peninsula de Yucatdn.

La meta de la empresa de Cortés estaba muy bien sefialada, centrada en
la sede del poderio azteca. La accion a realizar era apoderarse de esa hege-
monia, aprovechando a los pueblos que asi estaban oprimidos. Aceptaron
éstos constituirlo en caudillo. Tales condiciones supo Cortés utilizarlas hd-
bilmente, tanio en el aspecto militar como en el politico, con idoneidad es-
pectacular que adquirié proporciones de fama en el escenario universal.

La empresa de Montejo no tuvo esas circunstancias y se desarrollé en
un campo muy diferente, que exigié habilidad politica y fuerza inquebran-
table. Los mayas no tenian ubicado su poderio en alguna sede, o en algin
centro que los unificase. Se hallaban entonces distribuidos en varios caci-
cazgos. Fue necesario combatirlos en diversos frentes, y ellos supieron de-
fenderse con el sistema de las guerrillas v de las albarradas, confundiendo
asi a los espaiioles, teniendo éstos que soportar fatigosas andanzas y prac-
ticar prodigios de férrea perseverancia, que hacen de la de Yucatdn una de
las conquistas espafiolas que mds quehacer dieron en América.

En Granada, el 19 de noviembre de 1526, capitulé Francisco de Mon-
tejo con el Emperador esa empresa, que suponia a Yucatén como una
de las islas de las Antillas. Obtuvo el titulo de Adelantado y la promesa de
ser el Gobernador v Capitdn General de las tierras que conquistara. Y es
de observarse que tal plan, concertado directamente con Carlos V, era ajero
a la obra de Herndn Cortés, a pesar de que Montejo habia sido uno de los
principales capitanes de la expedicion que desembarcé el afio de 1519 en
las costas del Anéhuac, pero que en 1526 estaba ya desligado de su anti-
guo jefe.

La empresa tuvo que interrumpirse en dos ocasiones, en 1529 y en
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1535, por haberse fracasado en domeriar a los indémitos mayas. Se desarro-
Ua la empresa en tres fases: 1% en las costas del Caribe, donde residian
los mds insurrectos de esos indigenas, que rechazaron a los invasores enire
1527 y 1529; 2% en las costas occidental y septentrional de la peninsula,
con la vinculacién de la Real Audiencia de México y cuartel de operacio-
nes en Tabasco, que también fracasa entre 1529 y 1535; y 3% en la reini-
ciacion desde Tabasco, siguiendo la costa, con vinculacion en el virreinato
de Nueva Espafia, delegacién del Adelantado, entonces Alcalde Mayor de
Chiapas (antes y después Gobernador de Honduras), en sus dos homoni-
mos, su hijo y el hijo de su hermana, Francisco de Montejo, el Mozo, y
Francisco de Montejo, el Sobrino, quienes con la ayuda de una tribu disi-
dente de los mayas, que acaudillaban los Tutul Xiu, logran la consumacion
de la conquista entre 1535 y 1542.

Esta ultima fase, que culmina con la fundacién de Mérida, como capi-
tal de la provincia, el 6 de enero de 1542, por Francisco de Montejo, el
Mozo, podria ampliarse en realidad hasta 1546. En este afio fue sofocada
la violenta rebelion de los mayas orientales, quienes desplegaron el iltimo
heroico esfuerzo para detener la conquista espafiola, que intentaba exten-
derse hasta las costas del Caribe, donde diecinueve aiios antes se habia
iniciado con fracasos.

Mientras los jévenes Montejos, primos entre si, consumaban esta em-
presa, el iniciador de ella, el Adelantado, se hallaba ocupado en Hondu-
ras y en Chiapas, buscando mayores puntales a sus planes. Disputé juris-
dicciones a Pedro de Alvarado, el Adelantado de Guatemala. Asi fue Go-
bernador de Honduras, de 1535 a 1539, Alcalde Mayor de Chiapas, de
1540 a 1542, y otra vez Gobernador de Honduras, de 1542 a 1546, des-
pués de la muerte de Alvarado en Nueva Galicia.

Montejo, el Mozo, fundé en 1540 la villa de San Francisco de Campe-
che, en la costa occidental de la peninsula, dos afios antes que la capital en
Mérida, cerca de la costa septentrional. Montejo, el Sobrino, tuvo a su cargo
la debelacién de los mayas del oriente. En 1543 fundé la villa de Valia-
dolid. Un afio mds tarde otro triunvirato como el de los Montejos, tuvo a su
cargo la expedicién a la costa oriental. Gaspar, Melchor y Alonso Pacheco,
hidalgos manchegos de Alcdzar de Consuegra, padre, hijo y sobrino, fueron
los que penetraron en las cerradas selvas de las costas del Caribe ¥ sojuz-
garon sangrientamente a los mayas orientales, fundando en el extremo
sudoriental de la peninsula la villa de Salamanca de Bacalar.

Inicié el gobierno espafiol en Yucatdn, con cardcter de Teniente de Go-
bernador y Capitin General, Montejo, el Mozo, desde 1542 hasta 1546. A
fines de 1546 llegé a San Francisco de Campeche su padre, el Adelantado,
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e inmediatamente se trasladé a Mérida, para tomar posesion del mando
politico y militar, como Gobernador y Capitdn General, de conformidad
con las capitulaciones que veinte afios antes habia celebrado con Carlos V
en Granada. Ejercié dicho mando hasta el 13 de mayo de 1549. Puede afir-
marse, realmente, que el gobierno de Yucatin, durante esos primeros aiios,
fue compartido por el triunvirato compuesto de los Francisco de Montejo,
el Adelantado, el Mozo vy el Sobrino.

La jurisdiccién de la provincia de Yucatin se inicia en la Real Audien-
cia de Santo Domingo, cuando comienza su conguista.” Muy poco después
se funda la Real Audiencia de México, el 29 de noviembre de 1527, y entra
a formar parte de su territorio. Es luego trasladada a la de los Confines,
cuando ésta se funda en Gracias a Dios (Honduras), el 3 de septiembre
de 1543.°

Es de observarse que durante la primera fase de la conquista de Yu-
catén, su jurisdiccion quedaba en la Real Audiencia de Santo Domingo.
Fue durante la segunda fase, que inicié su vinculacién con la de México.
Creado el virreinato de Nueva Espafia en 1535, con don Antonio de Men-
doza, se vincula esa empresa con esta jurisdiccion, a que se aina la Real
Audiencia. Mendoza fue simulténeamente Virrey de Nueva Espaiia y Pre-
sidente de la Real Audiencia de México.*

* Robert S, CuamperLAIN, The Conguest and Colonization of Yucatan, 1517-1550 (Carnegie
Institution of Washington, Pub. 582, Washington, D. C., 1948).

J. Ignacio Rueio MaRE. Notas v Acotaciones a la Historia de Yucatdn de Fr. Diego Lipez
Cogolludo, O. F. M. (Editorial Academia Literaria, México, 1957.)

? Lépez de Velasco afirma que antes de organizarse la Real Audiencia de México, la pro-
vincia de Yucatan formé parte de la jurisdiccién de la Real Audiencia de Santo Domingo.

Juan Lopez pe Verasco, Geografia y Descripcién Universal de los Indias, recopilada por el
Cosmégrafo Cronista. .., desde el ano de 1571 al de 1574 (Meéxico, 1894), pp. 182-210.

$ El primer Presidente de la Real Audiencia de los Confines fue el Lic. don Alonso Maldo-
nado, designado el 14 de junio de 1543, cuando era Gobernador de la pronnma de Guatemala.

Con Vasco de Quiroga, Juan de Salmerén v Francisco de Ceynos, reorganizé la Real Audien-
cia de México en 1530, que habia de presidir el Lm don Sebastidén Ramirez de Fuenleal. El 12
de marzo de 1542 fue desxgnado por el Virrey de Nueva Espana, don Antonio de Mendoza, para
ser Gobernador de Guatemala y con la mision de restablecer el orden en esa provincia, que se
habia alterado con la muerte de Pedro de Alvarado.

Reclamé para su gobierno en Guatemala la provincia de Honduras, en virtud de los dere-
chos anteriormente concedidos a Alvarado y que eran disputados por el Adelantado Montejo.
Activé esta politica reivindicatoria, a pesar de estar casado con Catalina de Montejo, la finica
hija legitima del Adelantado de Yucatdn.

Fue Presidente de la Real Audiencia de los Confines hasta 1548,

Dr. Ernesto Scuarer, El Consejo Real y Supremo de las Indias, 11 (Sevilla, 1947) pp. 472
y 537.

Rusto MaRE, Notas y Acotaciones..., pp. 379-80.

¢ Ruslo MARE, Introduccién al Estudio de los Virreyes de Nueva Espana, 1535-1746, 1, Ori.
genes y Jurisdicciones, y Dindmica Social de los Virreyes (México, 1955), p. 21.

Namero 10 (mayo-agosto 2016) ¢ 1ssN: 0185-1926 * 1ssN-e: en tramite 2141



Memoria del boletin

Después de once afios de ausencia, volvié el Adelantado a Yucatdn en
1546. Dos anios mds tarde, cuando el Lic. Maldonado fue sucedido por el
Lic. Juan Lépez Cerrato, en la presidencia de la Real Audiencia de los
Confines, Yucatin volvié a la jurisdiccion de la de México, a “peticiones
hechas por los vecinos de Mérida”, que afirmaban convenia a dichas provin-
cias “no estuviesen sujetas a la dicha Audiencia de los Confines sino a la
Audiencia Real de la Nueva Esparia, asi por estar mdas cerca de ellas como
por otras causas, especialmente residiendo como residia la dicha Audiencia
de los Confines en la ciudad de Gracias a Dios, que les estaba muy lejos y
a trasmano.....” °

Otros dos afios mds tarde, en 1550, volvié Yucatdn a la jurisdiccion de
la Real Audiencia de los Confines, que un afio antes, en 1549, habia sido
trasladada de Gracias a Dios a la ciudad de Santiago de Guatemala. Asi se
ordené por Real Cédula, expedida en Valladolid el 7 de julio de 1550, por
el Principe Regente, Maximiliano (yerno y sobrino de Carlos V), v la Reina
Juana (madre de Carlos V), que decia: “por quanto al tiempo que Nos
proveimos la nuestra Audiencia Real de los Confines, mandamos que las
provincias de Yucatin y Cozumel, cuya gobernacién estd encomendada al
Adelantado don Francisco de Montejo, estuviese debajo del distrito y ju-
risdiccion de la dicha Audiencia Real; después de lo qual, porque fuimos
informados que a nuestro servicio y bien de los vecinos y moradores de las
dichas provincias, convenia que no estuviesen sujetas a la dicha Audiencia
de los Confines sino a la Audiencia Real de la Nueva Esparia. . ., proveimos
que las dichas provincias estuviesen sujetas a la dicha Audiencia Real de la
Nueva Espania. Y porgue ahora somos informados que habiendo de residir,
como reside la dicha Audiencia Real de los Confines en la ciudad de San-
tiago de Guatemala, estd mds a propdsito y es mds conveniente que las
dichas provincias de Yucatén y Cozumel y la de Tabasco estén sujetas a la
dicha Audiencia de los Confines que no a la de Nueva Espana; y habiéndolo
esto asi entendido particularmente, hemos acordado de lo proveer y orde-
nar ast, y apartar las dichas provincias de Yucatén, v Cozumel y Tabasco
del distrito y jurisdiccion de la dicha Audiencia Real de la Nueva Espana
e incluirlas en el distrito de la dicha Audiencia de los Confines”.®

Fueron tres frailes franciscanos, que pocos afios antes habian iniciado
en Yucatdn su labor misionera, los que asi lo habian reiterado. Desde Cam-

5 Documentos para la Historia de Yucatdin, I serie, 1550-1561. Recopilados por France V.
Scholes y publicados por Carlos R. Menéndez, I (Mérida, Yucatn, 1936), pp. VI v 6.
SCHAFER, 472,

® Documentos para la Historia de Yucatan, I, 6-7.
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peche, el 29 de julio de 1550, Fray Luis de Villalpando, Fray Diego de
Béjar y Fray Miguel de Vera, escribian al Principe don Felipe (mds tarde
Felipe 1), diciéndole:

“Que porque de estas provincias de Yucatin, donde hay una ciudad y tres
villas, esta la Audiencia de México doscientas leguas o mds, y a esta causa el
calor de ella no llega aca y padecen gran deirimento los espafioles en ir alla
con sus pleitos, y muy mayor los naturales, porque no hay Presidente ni Oidor
que jamas los pueda ver, ni visitar, ni los naturales pueden tener recurso a ellos
en sus agravios y malos tratamientos; por tanto, Vuestra Alteza provea una
Audiencia de dos Oidores para remedio de esta tierra, como se hizo en Jalisco,”
y que las apelaciones de esta Audiencia puedan ir a México, y que esta Audien-
cia resida en la ciudad de Mérida, donde acudan con sus pleitos las tres villas
que son Valladolid, y Campeche y Salamanca, y también la villa de la Victo-
ria, pues esta mas cerca de Yucatdn que de México, y esto cumple mucho.”

Mas adelante reiteraban esas sus peticiones, exponiendo agravios:

“Y asi se estd hoy dia esta tierra como hoy ha once afios, sin juez, ni pro-
tector, ni hombre que mire por los indios, ni los pueda remediar en sus malos
tratamientos; por tanto, otra vez suplicamos a Vuestra Alteza provea aqui de
una Audiencia de un par de Oidores que miren por los naturales, y por vues-
tra Real Hacienda y por la doctrina de Cristo Nuestro Redentor.”®

No prosperd tal solicitud de los franciscanos. Diez afios mds tarde, la
Corona espaiiola dispuso otro cambio en las jurisdicciones de Yucatin, y
fue que retornara al territorio de la Real Audiencia de México. Asi se or-
dené por Real Cédula que expidié Felipe Il en Toledo, el 9 de enero
de 1560.

Decia que “por quanto al tiempo que el Emperador mi Sefior, de glo-
riosa memoria, mandé fundar la Audiencia Real de los Confines, v ordené
y provey6 que las provincias de Yucatin y Cozumel, cuya gobernacién es-
taba encomendada al Adelantado don Francisco de Montejo, estuviesen
debajo del distrito y jurisdiccion de la dicha Audiencia Real; e a cabo de

" El 13 de febrero de 1548 expidieron en Alcals, el Emperador y el Principe don Felipe, la
Real Cédula para crear una Real Audiencia en la capital de Nueva Galicia, que era entonces
Compostela, en el Valle de Cactlan. Ahi se establecié esa Real Audiencia, el 21 de enero de 1549.

Doce anios después, el 10 de mayo de 1560, dispuso Felipe II que esa Real Audiencia se tras-
ladara de Compostela a Guadalajara, y que esta ciudad se convirtiera en la capital de Nueva
Galicia.

Rueto MaRE, Introduccion al Estudio de los Virreyes de Nueva Espafia..., 1, 35-6.

® Capital entonces de Tabasco, donde residia el Alcalde Mayor.

® Documentos para la Historia de Yucatdn, 1, 2-3.
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algunos aiios, por haber sido informado S. M. que convenia que estuviesen
sujetas a la Audiencia Real de la Nueva Espafia, que reside en la ciudad
de México, v no a la dicha Audiencia de los Confines, proveyé que estu-
viesen sujetas a la Audiencia de la Nueva Espaia. Y después de algunas
consideraciones justas, mandé que las dichas provincias y la de Tabasco
estuviesen y fuesen sujetas @ la dicha Audiencia de los Confines. donde al
presente lo estdn. Y porque ahora somos informados que es notable dafio
el que a los vecinos y moradores de las dichas provincias se siguer en
haber de ir a la dicha Audiencia de los Confines a sus pleitos v negocios,
y que seria mds cémodo que las dichas provincias estuviesen mds sujetas
a la dicha Audiencia Real de la Nueva Esparia, donde antes lo estaban,
ast por ser el camino mds breve y seguro, y hacer sus negocios a menos
costa, como por tener en aquella parte sus contrataciones, y habiéndolo
entendido esto particularmente por personas que han estado en aquella tie-
rra, celosas de nuestro servicio y del bien de los que residen en las dichas
provincias, hemos acordado de lo proveer y ordenar asi. v apartar las di-
chas provincias de Yucatin, y Cozumel y Tabasco del distrito v jurisdic-
cion de la dicha Audiencia Real de los Confines e incluirlas en el distrito
de la dicha Audiencia de la Nueva Espaiia’. Esta Real Cédula se promulgs
en Mérida el 5 de mayo de 1561.°

En resumen, Yucatén dependié durante cerca de quince afios (a media-
dos del siglo XVI) de la Real Audiencia de los Confines, mds tarde lla-
mada de Guatemala, y en dos periodos: 1543-1548 v 1550-1567. En el
intermedio de esos dos periodos, 1548-1550, volvié a la jurisdiccion de la
de México, v desde 1560 quedé en ella permanentemente.

Mientras estuvieron en el mando los tres Montejos, Yucatin conservé
su categoria de Gobierno y Capitania General. En 1548, el 13 de mayo,
cuando el Adelantado Montejo fue destituido, Yucatdn perdié esa categoria
y descendié a ser una Alcaldia Mayor, unas veces dependiente de la Real
Audiencia de Guatemala y otras de la de México. Esta situacién duré de
1548 a 1564.

Antes de iniciarse esa serie de Alcaldes Mayores, hubo en Yucatin un
intermedio de Jueces de Residencia y Visitadores, que liquidaron la admi-
nistracién personal de los Montejos para vincular a esa provincia en la
organizacién institucional espaiiola, que entonces se promovia con la crea-
cién de virreinatos, audiencias, gobiernos y capitanias generales y alcal-
dias mayores.

1° Documentos para la Historia de Yucatan, I, VII y 89.
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Dependiendo Yucatdn de la Real Audiencia de Guatemala, designé ésta
a uno de sus oidores, al Dr. Blas Cota, para abrir el Juicio de Residencia a
los Montejos, en febrero de 1549. El 13 de mayo siguiente tomé posesion
del mando de la provincia, destituyendo al Adelantado Montejo. Cuando
todavia iniciaba sus actividades el Dr. Cota en Mérida, llegé a la sede
virreinal, la ciudad de México, la resolucién de la Corona respecto a tras-
ladar la jurisdiccién de esa provincia a la Real Audiencia de México. Fue
entonces cuando ésta designé a uno de sus oidores, el Lic. don Francisco
de Herrera, para seguir el Juicio de Residencia a los Montejos.

A fines de agosto de 1549 llegé a Mérida el Lic. Herrera y le exigié
cuentas al Dr. Cota, cuando éste ya habia terminado sus actividades de
Juez de Residencia. Exigisle el mando, declaré nulas sus resoluciones y lo
encarcelo. Se mantuvo el Lic. Herrera en el gobierno poco més de un afio,
hasta fines de 1550, o principios de 1551. Después de revisar las cuentas,
se retiré v dejé el gobierno a los Alcaldes Ordinarios, distribuidos entre los
de la ciudad de Mérida y de las tres villas de Campeche, Valladolid y
Salamanca, que eran las cuatro poblaciones que los espafioles fundaron en
la peninsula maya. Sélo sabemos en este caso que uno de los conguistadores
espafioles de Yucatén, Julidn Doncel, era el Alcalde Ordinario de Mérida
y asumié el gobierno.'!

En México y el 22 de agosto de 1550, el Virrey Mendoza con la Real
Audiencia que él presidia, despacharon una Real Provisién para nombrar
al primer Alcalde Mayor de Yucatdn, a favor de un vecino de la ciudad
de México, don Gaspar Judrez de Avila. Ese mismo dia le extendieron sus
instrucciones. Goberné hasta el 13 de junio de 1552.

La Real Audiencia de Guatemala, a cuya jurisdiccion habia vuelto
Yucatdn, designé el 9 de enero de 1552 a uno de sus oidores, el Lic. Tomds
Lépez Medel, para Visitador de Yucatin. Fue éste quien sucedié a Judrez
de Avila en ese gobierno.?

Con el Lic. Lépez Medel se inicid el segundo periodo de la jurisdiccién
de Yucatén a la Real Audiencia de Guatemala. Fue uno de los grandes
organizadores de la vida social de Yucatin, extraordinario constructor que
se esforzé en reformas. El afio que pasé en Yucatdn no cesé en esas ac-
tividades.

Cuando terminé su visita en 1553, dejé el gobierno en los Alcaldes

1t Rueio MaRE, Notas y Acotaciones. .., 430-3 y 459-62; v Alcaldes de Mérida de Yucatdn,
1542-1941 (México, 1941), 40.

1? Rupto MaRE, Archive de la Historia de Yucatdn, Campeche y Tabasco, I {México, 1942),
pp. lidii y 87.95.
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Ordinarios de la provincia, que en Mérida lo eran entonces los Conguista-
dores de Yucatdn, Francisco de Montejo, el Mozo, fundador de la ciudad
de Mérida, y su concuniado, Francisco Tamayo Pacheco, casados ambos con
las hermanas del ilustre poeta sevillano, Gutierre de Cetina, llamadas
Andrea y Maria del Castillo.*®

Por segunda vez se hicieron asi cargo los Alcaldes Ordinarios de Mé-
rida, Campeche, Valladolid y Salamanca de Bacalar, en sus respectivos dis-
tritos, del gobierno de la provincia. Hecho importante que demuestra la
personalidad que se otorgaba a la autoridad municipal. En Yucatin fue
fomentando este hecho el sentimiento regionalista, en sus propias circuns-
tancias internas.

Desde el afio de 1554 hasta 1560 se fueron sucediendo Alcaldes Ma-
yores, nombrados por la Real Audiencia de Guatemala, en la forma si-
guiente:

Lic. Alvaro de Carvajal, 1554-1556.

Lic. Alonso Ortiz Delgueta, 1556-1558.

Br. Juan de Paredes, 1558-1560."*

Una vez mds, la Real Audiencia de Guatemala envié a uno de sus oido-
res, al Lic. Garcia Jofre de Loaiza, como Visitador a Yucatin. Se hizo cargo
del mando de la provincia y goberné un ario, desde mayo o junio de 1560
hasta mayo de 1561. Cuando terminé este gobierno, por tercera vez, los
Alcaldes Ordinarios se hicieron cargo del mando provincial en los cuatro
distritos municipales ya referidos. En ese aiio de 1561 fungian en Mérida
como tales los ya mencionados Conguistadores Francisco Tamayo Pacheco
y Melchor Pacheco.’®

Desde el 14 de febrero de 1557 asi lo habia ordenado la Corona espa-
fiola en Valladolid; y luego reiterada esa disposicion en Toledo, el 8 de
diciembre de 1560 y el 27 de febrero de 1575; en San Lorenzo, el 24
de mayo de 1600, en Madrid el 7 de abril de 1623 y el 3 de diciembre de
1627, diciendo:

“Declaramos y mandamos que si fallecieren los Gobernadores durante el
tiempo de su oficio, gobiernen los Tenientes que hubieren nombrado; y por
ausencia o falta de los Tenientes, los Alcaldes Ordinarios entretanto que Nos,

'* Resio MaRE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 45; y La Casa de Montejo (México, 1941),
pp. 24-6, nota 57.

** Rusro MARE, Notas ¥ Acotaciones. .., 461-2.

** Rupio MaRE, Notas ¥ Acotaciones. .., 462.3; v Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 47.
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o los Virreyes, o personas que tuvieren facultad, proveen quién sirva, y si no
hubiere Alcaldes Ordinarios los elija el Cabildo para el efecto referido.”16

El @ltimo Alcalde Mayor que tuvo Yucatén fue nombrado directamen-
te por el Rey, en Toledo el 19 de febrero de 1560. Desde el nombramiento
del Adelantado Montejo como Gobernador y Capitin General de Yucatdn
en 1526, no habia intervenido la Corona en la designacion de los gober-
nantes de esta provincia. El asi elegido por Felipe Il fue el Dr. Diego Qui-
jada, quien goberné desde fines de junio de 1561 hasta el 13 de noviem-
bre de 1565. "

Después del Dr. Quijada se sucedié la serie de Gobernadores de Yu-
catdn que fueron nombrados por el Rey, de quienes advierte el cronista
Lépez Cogolludo que aunque no tuvieron, hasta 1616, el Real titulo de
Capitin General, “los llamaban Capitanes Generales”, recordando el que
tuvo el Adelantado Montejo. *®

Los que asi fueron designados por el Rey, desde 1565 hasta finalizar
el siglo XV 1, son los que siguen:

1) Luis de Céspedes v Quiedo. Nombrado el 3 de junio de 1564. To-
mé posesion el 13 de noviembre de 1565.

2) Diego de Santillan. Nombrado el 27 de diciembre de 1569. Tomé
posesién el 12 de marzo de 1571. Schifer afirma que “dimitié antes de
terminar’.

3) Francisco Veldzquez Gijén. Nombrado el 8 de abril de 1573. Tomé
posesién el 16 de septiembre de dicho afio.

4) Guillén de las Casas. Nombrado el 6 de diciembre de 1575. Tomé
posesion el 27 de septiembre de 1577, segin Molina Solis. Lépez Cogo-
ludo refiere que tomé posesién en la villa de Victoria (Tabasco), el 10
de septiembre de 1577 y el 27 siguiente llegé a Mérida.

5) Francisco de Solis. Schifer no proporciona la fecha de su nombra-
miento. Lopez Cogolludo dice que fue el 24 de abril de 1580. Tomé pose-
sién el 28 de septiembre de 1582.

6) Antonio de Vozmediano. Nombrado el 13 de septiembre de 1583,
segiun Schafer. Tomé posesién el 25 de octubre de 1586, segiin Molina
Solis.

L'hu }éecopilaciu'n de Leyes de los Reynos de Indias, I (Madrid, 1791), p. 130. Ley XII, Tit. I1I,
1bro .

*" France V. ScHores vy Eleanor B. Apams, Don Diego Quijada, Alcalde Mayor de Yucatdn,

iflﬁ‘li{igﬁi} I (Biblioteca Histérica Mexicana de QObras Inéditas, 14, México, 1938), pp. xxvii,

** Fr. Diego Lopez CocorLupo, Historia de Yucathan (Madrid, 1688), Libro IX, Cap. III,
p. 474,
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7) Alonso Ordoriez de Nevares. Nombrado el 18 de septiembre de
1591, segin Schifer. Murié en el mando, en Mérida el 26 de mayo de
1595, segiin Molina Solis.

8) Diego Ferndndez de Velasco. Nombrado el 11 de agosto de 1596,
segin Schdfer. Goberné hasta el 11 de agosto de 1604.*°

Esta sucesion de ocho gobernantes tuvo algunas interrupciones, que des-
cribiremos como sigue:

En abril de 1583, durante el gobierno de Francisco de Solis, llegé a
Yucatdn el Dr. don Diego Garcia de Palacios, Alcalde del Crimen de la Real
Audiencia de México, quien habia sido designado por el Virrey Conde de
la Coruria, el 7 de febrero de dicho afio, con instrucciones despachadas el
16 del mismo mes para desemperiar el empleo de Visitador de Yucatdn.
Desde la visita del Lic. don Garcia Jofre de Loaiza, hacia veintitrés afios,
que la provincia no habia tenido otro Visitador. Solis le entregé inmedia-
tamente el mando y Garcia de Palacios se mantuvo en el gobierno dos afios,
hasta abril de 1585, en cuyo término recuperé Solis el poder.

Seguramente que a Antonio de Vozmediano v a Alonso Ordoriez de Ne-
vares, se refirié el Procurador del Ayuntamiento de Mérida de Yucatén,
Gregorio de Funes, cuando decia en Madrid, a principios de 1600: que
“por haber muerto en siete afios dos gobernadores de ella, ha habido es-
céndalo y disensiones sobre quién habia de gobernar y administrar la jus-
ticia del gobierno, porque los alcaldes de las villas de aquella provincia se
aplicaron a la jurisdiccién de su distrito...” ®

1 Lépez CocoirLrpo. Libro VI, Cap. IX, p. 333: Cap. XVI, p. 355; Libro VII, Cap. VIII,
p- 390; Cap. XI, p. 399; y Libro VIII, Cap. I, p. 419.

Juan Francisco Morina Sovris, Historia de Yucatin durante la dominacién espanola, T (Mé.
rida, Yuc., 1904), pp. 172, 223 y 241.

ScHAFER, I, 563.

* Runro MASE. Notas v Acotaciones. .., 459 y 468.9.

Don Gregorio de Funes era uno de los principales vecinos de Mérida, sobrino del famose
Obispo de Yucatan, Fray Diego de Landa, v el afio de 1599 fue comisionado por el Ayuntamiento
de la capital yucateca ante la Corte espanola como Procurador. Estando ya en Madrid, expuso
lo siguiente:

“Don Gregorio de Funes.—Gobierno — Atento a que ha veinte y seis afios que pasé a la pro-
vincia de Yucatin en compaiiia del Obispo don Fray Diego de Landa, su tio [el 10 de octubre
de 1573, llegé a Campeche, consagrado Obispo de Yucatin], y en ella ha servido a S. M. como
caballero hijodalgo, con sus armas, criados y caballos, en todas las ocasiones que se han ofre-
cido: y el afio de 97, habiendo entrado los ingleses en la villa y puerto de Campeche y robadole,
fue nombrado por Teniente de Gobernador para ir a su socorro; estd casado con hija de Rodrizo
Alonso Flores que sirvié en la conquista, pacificacién y poblacién de aquella provincia, y por su
muerte sucedié Ia dicha su hija en una encomienda de indios que tenia el dicho su padre, que no
renta mas que ciento y veinte y ocho mantas cada seis meses, y por ser cosa tan tenue el Go-
bernador don Diego Fernandez de Velasco le sefial6 trescientos pesos de oro de minas de renta
cada afio, por una vida, de los quales se le dio confirmacién por cédula de 26 de enero de 99,
de la qual consta todo lo referido.”

AGI., Sevilla. Indiferente, Leg. 1511.
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Ni Lépez Cogolludo, ni Molina Solis, que ambos han sido los que mds
se afanaron en bisquedas documentales para escribir sus obras, refieren
si fue directa la sucesion del mando entre Vozmediano y Ordoriez de Ne-
vares. El cronista franciscano sélo dice que éste sucedié a aquél y que esto
fue en 1593, segiin la crénica del Br. don Francisco de Cérdenas y Valen-
cia. Molina Solis informa que el gobierno de Vozmediano concluyé el 30
de julio de 1593. Aniade Molina Solis que Ordofiez de Nevares “aporto
a las costas de Yucatén en julio de 1593, y el iltimo dia del mismo mes
tomé posesién de su gobierno” **

Si murié en el mando don Antonio de Vozmediano, como lo da a en-
tender Funes, y no consta que haya tenido Teniente General, entonces se
habrén hecho cargo del gobierno los Alecaldes Ordinarios. Ese afio de 1593
era Alcalde Ordinario de Mérida don Martin de Palomar, uno de los veci-
nos mds distinguidos de esa ciudad. **

Cuando murié Ordofiez de Nevares, en Mérida el 26 de mayo de 1595,
le sucedié su Teniente General, el Lic. don Pablo Higueras de la Cerda,
nos dice Molina Solis. Lépez Cogolludo no lo menciona oportunamente y
después si lo considera.

Dice Lépez Cogolludo en el Libro VII, Cap. XV, p. 415:

“El afio de mil y quinientos y noventa y seis sucedié a Alonso Ordofiez en el
gobierno de Yucatan don Carlos de Sdmano y Quifiones, Castellano que era de
la Fuerza de la Veracruz, enviado por el Virrey de la Nueva Espafia que era
[el Conde de Monterrey, don Gaspar de Zifiga y Acevedo], y asi fue el primer
Gobernador interino que han tenido estas provincias.”

Veintiséis pdginas mds adelante, enmienda la omision el cronista fran-
ciscano:

“Aquel mismo afio de noventa y cinco parece haber gobernado estas pro-
vincias algunos meses el Licenciado Pablo de las Higueras Cerda, con titulo de
Alcalde Mayor, porque a siete de julio confirmé este asiento en la ciudad de
Mérida, en la misma forma que le habia hecho el Gobernador Alonso Ordéfiez.
Solamente he hallado esto en este titulo, y asi antecedentemente no traté de este
gobierno entre Alonso Ordofiez y don Carlos Sdmano y Quifiones, porque no
habia llegado a mi noticia, y ya dije no hay libro de Cabildo de la ciudad de
Meérida, que corresponda a aquel tiempo, ni el Bachiller [Cardenas] Valencia
hace de él mencién en su relacién.”?3

#t Lopez Cocorrupo, Libro VII, Cap. XV, p. 412,
Morina Soifs, I, 236 y 237.

23 Ruslo MaXE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 54.
# Lérez Cocorrupo, Libro VII, Cap. XV, p. 415, y Libro VIII, Cap. VIII, pp. 441-2.
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Molina Solis informa, diciéndonos:

“A la hora que expiré [el Gobernador Ordofiez de Nevares] se reunié el
Ayuntamiento, y reconocié por Gobernador interino al Licenciado Pablo Hi-
gueras de la Cerda, Teniente del Gobernador difunto, y a quien, en esta calidad,
competia legalmente el gobierno, de conformidad con una ley expedida en Va-
lladolid de Espaiia el 15 de febrero de 1557, la cual, en caso de fallecimiento
de los gobernadores, llamaba a suplir su falta en primer lugar a sus tenientes, y
por no haber éstos, a los alcaldes ordinarios de la capital de la gobernacidn.” 24

En una nota ariade Molina Solis:

“En el libro 3° de los acuerdos del Ayuntamiento se halla el titulo que dio
de Teniente General, en 10 de diciembre de 1594, el Lic. Pablo Higueras de la
Cerda, a quien, por muerte del Gobernador Ordofiez nombré el Cabildo en 26
de mayo de 1595, con el titulo de Alcalde y Justicia Mayor, con que goberné
hasta 15 de junio de 1596. Datos inéditos sacados del archivo del Ayuntamien-
to de Mérida.”?"

Un afio y cerca de tres semanas estuvo Higueras de la Cerda en el
mando, como Alcalde Mayor, como a mediados del siglo XVI los habia
tenido Yucatdn, nombrados por la Real Audiencia de México vy de Gua-
temala.

Agrega Molina Solis que cuando el Lic. Higueras de la Cerda se hizo
cargo del mando, comunico esto al Virrey, solicitando “que lo dejasen con-
tinuar administrando . ..” El Virrey don Luis de Velasco, el 11, no lo con-
sideré y el 31 de julio de 1595 le extendié su nombramiento, en la ciu-
dad de México, a don Carlos de Sdmano y Quifiones, natural de esta dicha
ciudad. Estuvo en el mando este Gobernador interino, del 15 de junio de
1596 hasta fines de 1597. Fue él quien entregé el gobierno a don Diego
Ferndndez de Velasco. *®

Refiere Molina Solis que como Ferndndez de Velasco tenia a su fami-
lia en la ciudad de México, “apenas tomé posesion de su gobierno, nombré
por su Teniente a Martin de Palomar, y hactendo uso de la licencia de que
anticipadamente se habia provisto, dejo el gobierno en manos de su Te-

%4 Véase anteriormente, en pp. 558-9.
7 Movrina Sorfs, I, 241,

3 Rusio MaNE, Archivo de la Historia de Yucatin, Campeche y Tabasco, I (México, D. F.,
1942), pp. xi-xii y 13.

150 : Legajos Boletin del Archivo General de la Nacion



Memoria del boletin

niente, y se embarcé para la Nueva Espaia”. Que “enfermé en México y
no pudo volver sino hasta mayo de 1598,

Martin de Palomar goberné interinamente la provincia desde fines de
1597 hasta mayo de 1598. Regresé Ferndndez de Velasco y goberné des-
de mayo de 1598 hasta el 11 de agosto de 1604.**

Después de los ocho gobernantes que antes hemos mencionado, suce-
dieron dos mds y con éstos termina la sucesion que advertimos, conforme
a Lépez Cogolludo, de Gobernadores que aunque no tenian titulo de Ca-
pitdn General, los llamaron Capitanes Generales.

Fueron los que siguen:

9) Carlos de Luna y Arellano, Mariscal de Castilla ¥ Sefior de Ciria
¥ Borobia, natural de la ciudad de México. Nombrado por Felipe III, en
San Lorenzo a 21 de junio de 1602. Presents su titulo en la Real Audien-
cia de México para su cumplimiento, el 30 de junio de 1603. Tomé pose-
sicn en Mérida el 11 de agosto de 1604.

10) Antonio de Figueroa y Bravo. Nombrado en Aranda, el 7 de agos-
to de 1610. Presenté su titulo en la Real Audiencia de México para su cum-
plimiento, el 22 de enero de 1612. Tomé posesion en Mérida el 29 de mar-
z0 de 1612.°°

Lépez Cogolludo dice que el sucesor de Figueroa fue el Capitdin don

*7 Movrina Souis, I, 247.

Reeio MaRE, Notas y Acotaciones, 471-2.

28 16pez Cocorrupo, Libro VIII, Cap. XII, p. 452, dice que Luna y Arellano “goberné hasta
veinte y nueve de marzo de mil y seiscientos y doce afios”. Mas adelante, en el Libro IX, Cap. II,
p. 470, dice que el sucesor, Figueroa, tomé posesion en Mérida a “veinte y nueve de agosto de
aquel afio de seiscientos y doce, dia en que fue recibido al uso y ejercicio de este gobierno”. Parece
que hubo un lapso de cinco meses entre el fin de un gobierno y el principio del otro. Pero, Mo-
lina Solis, II (Mérida, 1910), pp. 23 v 24, informa que Luna y Arellano goberné hasta el 29
de marzo de 1612 y que ese mismo dia entregd el gobierno a su sucesor, Figueroa.

De Luna y Arellano nos dice Lépez Cogolludo, Libro IX, Cap. I, p. 470, que fue de los que
mas Tenientes Generales tuvo durante su gobierno: “con decir que en ocho afios que gobernd
a Yucatan, mudé sus Tenientes Generales de esta gobernacién en esta forma:

“El primero con que comenzd, el Licenciado Esteban de Contreras, que lo fue desde catorce
de agosto de mil y seiscientos y quatro afios, hasta doce de mayo del siguiente; y desde aquel
dia hasta seis de septiembre del de seiscientos y seis, lo fue otro, que no he hallado su nombre.
Desde el septiembre dicho, entré en el oficio el Licenciado Higueras de la Cerda, Fiscal en el
pleito que se dijo contra los religiosos, y estuvo hasta diez y siete de enero de mil y seiscientos
y nueve aftos, en que fue recibido al oficio el Licenciado Leén de Salazar, y le ejercité hasta
trece de noviembre del de mil y seiscientos y diez, en que se admitié por Teniente General al
Doctor Gutiérrez de Salas. Teniendo a éste descomulgado el Obispo don Fray Gonzalo de Salazar,
por una injusticia que hizo a un cacique, no queriendo admitirle una apelacién, debiendo hacerlo,
fue nombrado otra vez el Licenciado Salazar, a dos de octubre de mil y seiscientos y once afios,
y en este nombramiento se dice que el Licenciado Juan de Argiiello habia tenido el oficio algu-
nos dias.

“No sé qué decir a tanta mudanza de Tenientes. Lo que se dice por cierto es que siendo
un caballero rico de sus propios bienes y hacienda, y habiendo gobernado ocho afios esta tierra,
quando estaba tan abundante de todo, acabé su gobierno saliendo adeudado, quando otros en
poco tiempo pagan grandes deudas y salen muy ricos.”
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Francisco Ramirez Bricefio, nombrado por el Rey, en Madrid a 12 de ju-
lio de 1616, “senialdndole cinco para que gobernase”. Aiiade que “fue re-
cibido en la ciudad de Mérida a veinte y siete de abril del aiio siguiente de
diez y siete, v goberné hasta siete de diciembre del de die: y nueve, dia
en que pasé de esta presente vida.” Que ‘‘habia servido al Rey muchos
anios en la milicia, en que era muy experto Capitén, v asi le honré Su Ma-
gestad, no sélo con el gobierno, sino con titulo aparte de su Capitin Gene-
ral en estas provincias, siendo el primer Gobernador que fue Capitdn Ge-
neral por Real titulo y provision, aunque sin él a los antecedentes los lla-
maban Capitanes Generales, y por haber sido el primer titulo fuera del
Adelantado, y a quien han seguido los demds. ..” ®

La siguiente es la némina de los Gobernadores v Capitanes Generales
de Yucatin, desde 1616 hasta 1750, agregando en forma de intermedio,
quiénes fueron los que, con cardcter interino estuvieron en ese mando:

1) Francisco Ramirez Bricefio. Nombrado para Gobernador en Madrid
el 12 de julio de 1616, y para Capitin General en San Lorenzo el Real, el
20 de agosto siguiente, segiin Lépez Cogolludo v Molina Solis. Tomé pose-
sién en Mérida el 27 de abril de 1617, segin Lépez Cogolludo, o el 27 de
septiembre de dicho afio, segiin Molina Solis, quien dice haber tomado el
dato del libro V de los acuerdos del Ayuntamiento de Mérida. Murié en
la capital de Yucatin, el 7 de diciembre de 1619.%°

Fue esta muerte de Ramirez Bricefio la primera ocasion para cumplir
en Yucatdn la Real Cédula que fue expedida en San Lorenzo a 24 de mayo
de 1600, y que antes se habia despachado para Venezuela, en Toledo a 8
de diciembre de 1560. La habia obtenido especialmente para Yucatdn, el
Procurador General del Ayuntamiento de Mérida en lu Corte espariola,
Gregorio de Funes.

Funes habia alegado “que por haber muerto en siete afios dos Gober-
nadores de ella [la provincia de Yucatén], ha habido esciandalo y disensio-
nes, sobre quién habia de gobernar y administrar la justicia de gobierno,
porque los Alcaldes de las villas de aquella provincia se aplicaron a la ju-
risdiccién de su distrito, lo qual era en dafio de los naturales, porque como
su defensor asiste en la dicha ciudad de Mérida, no los puede defender en

El sucesor, Figueroa, “no trajo consigo Teniente General, e informado de que el Licenciado
Gaspar Ledn de Salazar lo habia sido otras veces con aceptacién de la repiblica, le nombrd
por su Teniente General, vy fue recibido al oficio a 30 del mismo mes de marzo”, es decir al dia
siguiente de haber tomado posesién Figueroa del mando.

Lérez CocorLupo, IX, Cap. I, p. 470, y Cap. II, pp. 470-1.

* Lopez Cocorrupo, Libro IX, Cap. III, p. 474,

* Lérez Cocorruno, Loc. cit.

Morina Sourfs, T, 30-1.
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otras partes, si no es estando la cabeza de la dicha jurisdiccion en la dicha
ciudad, como siempre lo estd, suplicindome lo mandase declarar y dar la
orden que en esto se habia de guardar, o que el Teniente del dicho Gober-
nador con su Alcalde de la dicha ciudad, o con la persona nombrada por
el Cabildo de ella, hiciesen tedo lo que el dicho Gobernador hacia en el
interin que se provee sucesor’.

A pesar de lo que expuso Funes, en el sentido de que Mérida perdia su
categoria de capital de la provincia, cuando los Alcaldes Ordinarios de esa
misma ciudad v los de las villas de Campeche, Valladolid y Salamanca de
Bacalar, se hacian cargo del gobierno en sus respectivos distritos, fraccio-
ndndose de este modo el mando de la provincia, la Corona espaiiola dis-
puso en esa Real Cédula del 24 de mayo de 1600, “que sucediendo el di-
cho caso de morirse algiin Gobernador, gue al presente es, o adelante fuere
de la dicha provincia de Yucatdn, se guarde, cumpla y ejecute en ella lo
contenido y dispuesto por la dicha cédula suso incorporada, entre tanto que
el Virrey de la Nueva Espafia nombra y envia persona que gobierne la di-
cha provincia de Yucatin, como lo ha de hacer en el interin que Yo proveo
otro Gobernador para ella, que asi es mi voluntad”.

La “dicha cédula suso incorporada” a que se refiere lo anterior, fue
la despachada en Toledo, ¢ 8 de diciembre de 1560, relativa a Venezuela,
en que se ordenaba “que cada y quando que acaeciere fallecer el nuestro
Gobernador de la dicha provincia de Venezuela, antes de haber Nos pro-
veido otro en su lugar, gobiernen en cada una de las ciudades y villas de
ellg los Alcaldes Ordinarios que en los tales pueblos hubiere, entre tanto
que por Nos se provee otro Gobernador. Que por esta nuestra Cédula da-
mos poder v facultad a cade uno de los dichos Alcaldes Ordinarios en su
puesto, que tengan la dicha gobernacion durante el dicho tiempo™.**

Consecuentemente, los Tenientes Generales que habia en Yucatdn, ads-
critos al gobierno de la provincia, ya no tuvieron el derecho a la sucesién
en el mando, como lo disponia la Real Cédula dada el 14 de febrero de
1557 y cuyo sentido quedé en la Recopilacién de las Leyes de los Reinos
de las Indias, en la Ley II, Tit. 111, Libro V. **

Que los Tenientes Generales ya no tuvieron ese derecho, lo prueba que
al acaecer la muerte de Ramirez Bricefio no le sucedié su Teniente Gene-
ral, el Lic. don Antonio Trevifio, quien se hallaba en Mérida y todavia
permanecié con su esposa, dofia Catalina de Cdrcamo, en dicka ciudad, aiin
después de la muerte del mencionado Gobernador y Capitin General. *3

31 6pez CocorLrpo. Libro IX, Cap. III, p. 476-7.
32 Véase anteriormente, pp. 558-9.
33 MoLiNa Sofs, 11, 30-31 y 46-7.
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Lépez Cogolludo nos informa quiénes sucedieron a Ramirez Bricefio:

“Luego que muri6 el Gobernador, fue presentada esta cédula [la del 24 de
mayo de 1600], y mediante ella admitidos al gobierno los Alcaldes Ordinarios,
que en la ciudad eran el Capitan Bernardo de Sosa Velazquez y Juan Bote, y
gobernaron hasta acabar aquel afio [1619]. Por no haber enviado el Virrey de
Nueva Espafia Gobernador a estas provincias, las gobernaron el afio siguiente
de seiscientos y veinte los Alcaldes hasta tres de septiembre, que vino Gober-
nador, y lo fueron en la ciudad de Mérida los Capitanes Miguel de Argaiz y don
Diego de Solis Osorio.” 3*

Prosigue Lopez Cogolludo refiriéndonos como se siguic cumpliendo esa

Real Cédula del 24 de mayo de 1600:

“Queda dicho en su lugar cémo murié el Gobernador Francisco Ramirez
Bricefio a siete de diciembre de mil y seiscientos y diez nueve, por lo qual que-
daron gobernando los Alcaldes Ordinarios, cada uno en su jurisdiccién y dis-
trito, segiin el orden de la Real Cédula para este caso librada por el Rey, y en
que da autoridad al Virrey de la Nueva Espafia para que envie Gobernador a
este Reyno de Yucatan, en el interin que Su Magestad provee sucesor propieta-
rio. Ocho meses, o casi nueve pasaron hasta llegar a la ciudad de Mérida el
Capitan Arias, Conde de Losada y Taboada, que habia sido Castellano de Ila
Fuerza de San Juan de Ulda, al qual despaché el Marqués de Guadalcazar, Vi-
rrey de la Nueva Espafia, para gobernar esta tierra. Diosele el titulo en México
a ocho de julio de mil y seiscientos y veinte afios, y fue recibido en Mérida al
gobierno a tres del mes de septiembre siguiente. Diosele también titulo de Ca-
pitdn General, que presenté juntamente con el de Gobernador, siendo ambos
obedecidos. Gobernd hasta el mes de septiembre del afio siguiente de mil y seis-
cientos y veinte y uno, que vino sucesor de Espafia, nombrado por el Rey. Dio,
luego que llegd, titulo de Teniente General de esta gobernacion al Licenciado
Agustin Prolongo de Villanueva, que fue recibido al ejercicio de su oficio el
mismo dia que el Gobernador Arias Conde de Losada.”??

Moline Solis afirma que Arias Conde de Losada concluyé su gobierno
el 2 de septiembre de 1621. *°
2) Diego de Cdrdenas. Nombrado por Felipe 111, el 5 de diciembre
de 1620, segiin Schiifer. Tomé posesién en Mérida a principios de septiem-
* Lorez CocoLitpo, Libro IX, Cap. III, p. 477.
Rusrto MaRNE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 60.
% Lérez CocoLLupo, Libre 1X, Cap. XXII, p. 532.

El nombre de pila de este gobernante de Yucatin era Arias y sus apellidos eran Conde de
Losada y Taboada, como puede verse en Rusio MARE, Notas y Acotaciones, p. 475, nota 34.

* Moumna Sovis, IT, 49-56.
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bre de 1621. Se le prolongé el periodo de su gobierno, por dos afios mds,
el 14 de noviembre de 1625, segiin Schifer.’’

Como Felipe I1I murié el 31 de marzo de 1621, vy ol dia siguiente su
hijo y sucesor, Felipe IV, comunicé al Gobernador de Yucatin y a los
Ayuntamientos de dicha provincia esa noticia “para que como leales vasa-
llos cumpliesen con las obligaciones debidas a ambos Reyes, difundo y
vivo”, quiso el nuevo Rey confirmar en el mando al Gobernador, y asi en
otra Real Cédula, dirigida al mismo, le decia: “Y para que vos lo podais
hacer en lo que os toca, conforme a la confianza que Su Magestad hizo de
vuestra persona, tengo por bien que por el tiempo que fuere mi voluntad,
y entretanio que no ordenare olra cosa, useis y ejerzais vuestro oficio, con-
forme al titulo que teneis de é[...”

El 14 de julio de 1621 recibié el Gobernador Conde de Losada esta iil-
tima Real Cédula y la interpreté como confirmacion por el Rey del nom-
bramiento que le habia expedido el Virrey. Ese mismo dia la presenté al
Ayuntamiento de Mérida para su cumplimiento. Asi se hizo y el Cabildo
admitié entonces a ese Gobernador en calidad de propietario. Un mes y
medio mds tarde se presenté don Diego de Cdrdenas con su nombramiento
expedido por el Rey difunto, v hubo dificultades para darle posesion. *®

* Dice Lopez Cocorrtpo en Libro X, Cap. I, pp. 539-40:

“El Rey nuestro Sefior don Felipe III, que esté en gloria, habia dado el gobierno de Yu-
catin a don Diego de Cardenas, Caballero del Orden de Santiago y hermano del Excelentisimo
Sefior Conde de la Puebla [del Maestre, don Lorenzo de Cardenas y Balda, del Real y Supremo
Consejo de Indias], y no he hallado escrito que diga donde y en qué dia le hizo la merced, por-
que su titulo no esta copiado en el libro de Cabildo, ni tampoco el de su recibimiento, que no
alcanzo qual fuese la causa de esta omisién; pero por el dicho libro consta que a primero de
septiembre de aquel mismo aio de mil y seiscientos v veinte y uno, tuvo el Cabildo de Mérida
carta suya escrita en Campeche, por la qual daba noticia ¢émo ya estaba en aquella villa. Llegé
a la ciudad en aquel mes de septiembre y goberné a Yucatdn hasta quince de septiembre de mil
y seiscientos y veinte y ocho anos. Tuvo por su Teniente General de esta gobernacién, quando
Tlegé a ella al Licenciado don Antonio Fernindez Tribifio (que lo habia sido del Gobernador
antecedente Francisco Ramirez Briceno) hasta que a diez y seis de septiembre del afio siguiente
de veinte y dos hizo renunciacién del oficio, por cuya causa fue nombrado para él el Licenciado
Juan Diaz Flores, Abogado de la Real Audiencia de Canarias, y admitido aquel dia por el Ca-
bildo.”

** Lépez CocoLLupo en Libro X. Cap. I, p. 540, explica ese problema del modo que sigue:

“Quando llegé a Mérida don Diego de Cardenas, tuvo alguna repugnancia para ser recibido
al gobierno por parte de su antecesor, que decia deber gobernar y que esto era Ja voluntad de
Su Magestad, fundando su intencién en aquellas palabras de la cédula referida:

«Y entretanto que no ordenare otra cosa, useis y ejerzais vuestro oficio, conforme al titulo
que teneis de él, &.» Y que esta cédula era de Su Magestad nuevamente sucedido en el Reyno,
y el titulo de don Diego de Cardenas era del Rey ya difunio, y que asi este otro orden, como
posterior, debia observarse. No obstante, el Cabildo le recibié por Gobernador, y lo fue el tiempo
que se ha dicho.”

Moriva Soiis, II, 55-6, comenta:

“El argumento era especioso y hubiera sido eficaz, al menos para demorar la posesién de don
Diego de Cardenas, si los ayuntamientos de la colonia lo hubiesen apoyado; pero no fue asf, antes
bien, el Ayuntamiento de Mérida se apresuré a desechar las pretensiones de Conde de Losada,
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3) Juan de Vargas. Nombrado en Madrid el 12 de mayo de 1628. To-
mé posesion en Mérida el 15 de septiembre del mismo afio. *®

Concluyé tumultuosamente su gobierno el 18 de diciembre de 1630.
Se le exigié su retiro a causa de serias acusaciones, que ante la Real Au-
diencia se presentaron contra él.

Desde los primeros Gobernadores de Yucatdn habian intentado nom-
brar Alcaldes Mayores y Corregidores en la provincia, como se hacia en
las otras provincias de Nueva Espafia. En los pueblos de indios estos fun-
cionarios locales se dedicaron en Yucatin a exacerbar a los naturales con
aumento de trabajos y tributos, causéndoles muchos dafios. Se expusieron
estos agravios ante la Real Audiencia de México y ésta dispuso que fueran
suprimidos.

Lépez Cogolludo nos informa que a pesar de lo asi dispuesto por la
Real Audiencia de México, los Gobernadores de Yucatdn continuaron nom-
bréandolos “por particulares intereses”. Cita el cronista quiénes fueron los
que quebrantaron lo asi ordenado por la mencionada Real Audiencia. Que
después de conocerse en Yucatdn esa Real Provisién, llegé a gobernar esa
provincia Francisco Veldzquez Gijon, “los puso contra el tenor de ella y
lo prosiguié su sucesor don Guillén de las Casas; por lo qual vino Cédu-
la Real, dada en Badajoz [el 11 de noviembre de 1580], en que rpprehen-
diendo el Rey al Gobernador por haberlos puesto, le mandé totalmente qui-
tarlos, la qual ejecuté como se le ordenaba...”

Que “viniendo después por Gobernador Antonio de Vozmediano, los
volvié a nombrar en contravencién de dichas Provision v Cédulas Reales.
Sabido en la Audiencia de México se [ibré otra Provision, dada en veinte
y uno de julio de mil y quinientos y ochenta y ocho afios, mds apretada para
que cesasen aquellos oficios, y por entonces se ejecuté. No basté para que
su sucesor, Alonso Ordofiez, no los volviese a poner, lo qual sabido por la
Audiencia libré otra Real Provision, dada en diez de junio de mil y qui-
nientos y noventa y cinco afios, con pena de mil ducados para la Real Cama-
ra, ordendndole que los quitase...”

Que “‘con tantas prohibiciones quedaron eatinguidos aquellos Jueces
Espafioles en los pueblos de los indios, hasta que habiendo introducido en
esta tierra el Gobernador don Antonio de Figueroa el trato de criar grana
los indios. . ., volvieron a resucitar, aunque con diferente nombre, porque
pues reuniéndose el mismo dia 1° de septiembre de 1621, acordé recibir al Sr. Cardenas por
Gobernador de la provincia, v ante tal decision, secundada por el Ayuntamiento de Campeche,
Conde de Losada se encontré aislado en su oposicién y no tuve otra cosa que hacer sino entregar

el gobiemmo pocos dias después.”

» Tépez CocorLupo, Libro X, Cap. VII, p. 558.
Scuarer, II, 563.
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les daban los Gobernadores titulo de Jueces de Grana, y con él solicitaban
las granjerias, que antes con el de Corregidores y Alcaldes Mayores”.

Llegé a la Corte espafiola lu noticia de este subterfugio de los Jueces
de Grana, y entonces Felipe IV despaché en Madrid, el 17 de marzo de
1627, una Real Cédula dirigida a don Diego de Cdrdenas, Gobernador y
Capitin General de Yucatdn, ordendndole “no pongais ninguno de los di-
chos Jueces”. Mas, se concedia designarlos “quando sea necesario nombrar
alguno, sea por muy gran causa, poniendo por cléusula de su comision ex-
presa y particular orden...”

Que “como esta cédula dejo abierto camino para decir que era nece-
sario poner Jueces, perseveraron en la forma que estaban puestos; pero co-
mo era aborrecido este nombre y temiendo de las prohibiciones referidas,
venido don Juan de Vargas a esta tierra, dio a los agentes de sus tratos y
contratos con los indios, titulos de Capitanes a Guerra, queddndose en el
mismo ser los dafios de los indios...”

Llegaron a la Real Audiencia de México las noticias de que con pre-
textos de la defensa de la provincia, el Gobernador Vargas habia nombra-
do Capitanes a Guerra para los pueblos de indios, y entonces se despa-
charon un auto y una Real Provisién en la capital del virreinato, el 3 y el
22 de agosto de 1629, en que recordando las disposiciones anteriores se
ordenaba a don Juan de Vargas suprimir a esos funcionarios, bajo pena
de 4,000 ducados y a los designados con la de mil, privacion perpetua de
oficios de Justicia y diez afios de destierro de las Indias. Se le dio un plazo
de dos meses para enviar a México el testimonio de haber cumplido dicha
orden, como también a los Oficiales de la Real Hacienda de informar de
su cumplimiento. Y se apercibié que si no se cumplia lo resuelto, “irg
Juez de esta Corte, a costa del dicho Gobernador, a lo ejecutar”.

El Gobernador de Yucatdn no quiso cumplir lo que asi se le ordend.
Cuando se le notificé esa Real Provision, contesté que no retiraria a esos
Capitanes a Guerra y que los continuaria nombrando, que informaria di-
rectamente al Rey de la necesidad que habia en Yucatin de esos jefes mi-
litares en los pueblos de indios, v que hasta que la Corona no lo ordenase
“habian de permanecer como los tenia puestos”.

Enojado don Juan de Vargas, tuvo en esos dias pleitos con los Oficia-
les de la Real Hacienda en Yucatdn ¥ los traté muy mal piblicamente. Los
mandé encarcelar luego v ““con toda brevedad los embarcé v remitié a Es-
paiia, al Real Consejo de las Indias™.

Reunida la Real Audiencia de México en Real Acuerdo, con su Pre-
sidente, el Virrey Marqués de Cerralbo, el 14 de enero de 1630, se inicia-
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ron las diligencias para instruir la causa de rebelion contra el Gobernador
de Yucatdn. Este quiso enviar a México a su Teniente General, Lic. don
Gabriel de Prado, para defenderse, y ademds pretendié que el Ayunta-

miento de Mérida lo apoyase en sus pretensiones. No lo consiguio.

El 7 de abril de 1630 la Real Audiencia de México nombré a su Oidor.
el Lic. don Ifigo de Argiiello y Carvajal, para que con calidad de Jue:
Visitador pasara @ Yucatin y juzgara a tan rebelde Gobernador. Llegé a
Campeche en los iltimos dias de julio de dicho ano. Escribié al Avunta-
miento de Mérida para informar de su comision y venida. Se abrié la carta
por el dicho Cabildo, el 3 de agosto siguiente, estando presente el Gober-
nador. Se acordé manifestarle la bienvenida. El 14 del mismo mes, ya en
Mérida, presenté sus titulos y credenciales en el mismo Cabildo, con pre-
sencia del referido Gobernador, y en esa sesién comenzé la controversia.

Continué el Gobernador Vargas su defensa, afirmando que el Virrey
v la Audiencia no tenian facultades para enjuiciarlo, porque éstas perte-
necian privativamente al Rey y al Real Consejo de Indias. Alegé su oficio
de Capitin General y que como tal sélo debia ser juzgado por el Real
Consejo de Indias y su Junta de Guerra.

Que “no obstante lo alegado y protestado por el Gobernador —nos dice
Lépez Cogolludo—, comenzé el Oidor a proceder en la ejecucién de su co-
misién contra él, sobre que hubo grandes altercaciones y llegé a punto de
perderse la ciudad de Mérida, y hubo de retirarse el Qidor (para asegu-
rar su persona) a nuestro Convento el principal, ¥ consultar al Real Acuer-
do de México sobre lo que le iba sucediendo, habiendo sobreseido en la
prosecucion de la causa. Estando retirado en nuestro Convento, publico
contra él un bando el Gobernador, que ocasioné al Obispo a interponer su
autoridad, viendo el peligro que amenazaba a la ciudad .

En el edicto que el Obispo de Yucatin, Fray Gonzalo de Salazar, ex-
pidié en Mérida el 17 de diciembre de 1630, que fue publicado al dia
siguiente, decia que en virtud de Real Cédula que se le habia despachado
en Madrid, a 12 de febrero de 1626, podia afirmar y hacer saber “a to-
dos los vasallos de Su Magestad, Cabildo, Justicia y Regimiento, v demds
vecinos, estantes y habitantes de esta dicha ciudad y provincia, de qual-
quier estado, calidad y condicién que sea, que la intencién y voluntad de
Su Magestad es que los advierta de que todos los que fueren contra los
Reales mandatos despachados por su Virrey v Audiencia Real de la Nue-
va Espafia, y en qualquiera manera directa o indirecta impidieren su cum-
plimienio y ejecucién, o ayudaren y dieren favor a los que la impidieren,
o trataren de impedirla, incurran en crimen de Lesa Magestad”.
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Bajo pena de excomunion y multas, ordené asi el Obispo Salazar al
Gobernador Vargas, al Teniente General Prado, a los Alcaldes Ordina-
rios y demds, que cesasen en su actitud rebelde contra el Oidor Lic. Ar-
giiello.

El mismo Obispo explicaba la grave situacién en que se hallaba la ciu-
dad de Mérida en esos dias:

Que después de haberse refugiado el Lic. Argiiello en el Convento de
San Francisco, “Su Sefioria ha tenido noticia y es piblico y notorio en esta
ciudad, que continuando el dicho Gobernador en las inobediencias y ex-
cesos, que ha obligado a lo susodicho, ha doblado las postas de los solda-
dos de guardia que tiene en su casa, ¥ ha hecho limpiar y prevenir la ar-
tilleria, y puéstole guardia y repartido a los soldados pélvora y municiones,
y otras diligencias y prevenciones tan nuevas que parece se enderezan a la
perturbacion de la paz pablica, en contravencién de los Reales mandatos,
y desautoridad de la Real Audiencia y del Seior Qidor, que en su Real
nombre asiste a las dichas causas. Y hoy, dicho dia, el dicho Gobernador,
olvidado de las obligaciones que tienen los leales vasallos de Su Magestad
de obedecer sus mandatos Reales, mandé pregonar en la Plaza Mayor de
esta ciudad y en otras partes, que el Sefior Oidor salga de ella dentro de
seis dias, y de toda la provincia dentro de quince, y que ninguna persona
le obedezca, ni ante él pida su justicia, ni escribano ninguno haga autos,
con graves penas que a los unos y a los otros impuso. Y porque semejante
auto y pregén es escandaloso y se puede temer que por tener el dicho Go-
bernador la ciudad en arma, querrd ponerlo en ejecucion, atropellando los
inconvenientes que se recrecen conira el servicio de Dios y de Su Magestad,
y perturbacién de la paz piiblica, y otras cosas que por justos respetos no
se expresan en este auto, de que ha dado quenta y la va dando a Su Ma-
gestad...”

Tan pronto se publicé ese edicto, se sosegaron los énimos. El Gober-
nador Vargas abandoné la ciudad de Mérida. El 20 de febrero de 1631
pronuncié la sentencia el Qidor Lic. Argiiello, declarando culpable al Go-
bernador de Yucatdn, remitiendo el proceso y al procesado al Real Acuer-
do en México.

En marzo de 1631 abandoné el Lic. Argiiello la provincia y se dirigié
a México, llevando preso al Gobernador Vargas. Ya en la capital del vi-
rreinato, fue destinado éste a la Real Cdrcel de Corte, donde murié el sd-
bado 22 de noviembre de 1631.

De todo lo referido, comenta Liopez Cogolludo:

“Siempre que he oido tratar de este suceso ha sido con diferentes opinio-
nes, diciendo unos que en el Real Consejo de las Indias no se sintié bien de
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la venida del Oidor a esta tierra, y otros que si. Pero las cédulas de Su Ma-
gestad, con noticia de lo sucedido, quitan toda duda. Parece haber dado rela-
cion el Oidor de todo lo que le sucedid, no solo al Real Acuerdo de México,
sino también al Supremo Consejo de las Indias, porque se despacharon tres
Cédulas Reales en un dia, una al Virrey y Audiencia, otra al Cabildo de la
ciudad de Mérida y otra para el Gobernador. La de la Real Audiencia decia
asi:

«El Rey. Mi Virrey, Presidente y Oidores de mi Audiencia Real de la Nue-
va Espafia. Por las cartas y papeles que don Ifiigo de Argiiello, mi Oidor de
ella, me envi6, se ha entendido el impedimento que don Juan de Vargas, mi
Gobernador y Capitdn General de la provincia de Yucatdn, y el Concejo, Jus-
ticia y Regimiento de la ciudad de Mérida le pusieron en la ejecucion de la
comisién que le distes para la averiguacién de los capitulos puestos por Mar-
tin Jiménez Palacios al dicho mi Gobernador y querellas de él que dieron los
Oficiales Reales de mi Hacienda de aquella provincia. Y habiéndose visto en
mi Consejo Real de las Indias, por cédula de este dia les envio a mandar lo
que vereis por las copias de ellas, que se os remiten en ésta. Y os mando deis
las é6rdenes que convengan para remedio de los excesos que alli se cometen
y buen gobierno de aquella provincia. Y si procediendo conforme a derecho,
ordenaredes al dicho Gobernador que salga de ella, nombrareis vos el mi Vi-
rrey en su lugar persona de capa y espada, de toda satisfaccion, y experimen-
tada en las cosas de mar y guerra, para que gobierne en el interin que estuvie-
re ausente o supendido del dicho gobierno. Y en caso que quando recibais
ésta, le hayais nombrado, si no fuere de las calidades referidas, revocareis y
nombrareis otro en su lugar que lo tenga, hasta tanto que vaya de esta Corte
con titulo mio. Y el que asi gobernare en el interin, no ha de poder encomen-
dar a persona alguna las encomiendas que en su tiempo vacaren en aquellas
provincias, porque esta es mi voluntad, y mando vengan a pedirlas a dicho
mi Consejo, donde se proveeran en las personas que fuere justo y por bien
tuviere. Fecha en Madrid, a diez y nueve de mayo de mil y seiscientos y trein-
ta y un afos, &c.»

“La cédula que en ésta se dice vino a la Ciudad [al Ayuntamiento], fue
del tenor siguiente:

«El Rey. Concejo, Justicia y Regimiento de la ciudad de Mérida de la pro-
vincia de Yucatan. Por las cartas y otros papeles que se han visto en mi Con-
sejo Real de las Indias, se ha entendido no obedecéis las provisiones que en
mi nombre os envia mi Real Audiencia de México, antes las impedis y estor-
bais su ejecucion, y por esto es un gran deservicio mio. Os mando las obe-
dezcais, ejecutando y haciendo ejecutar los ordenes y mandatos de la dicha
mi Audiencia, sin dar lugar a impedimento o dilacién alguna, que en ello me
servireis. De Madrid a 19 de mayo de mil y seiscientos y treinta y un afios,
&ec.»

“La que vino al Gobernador dice de esta suerte:

«El Rey. Don Juan de Vargas. Por las cartas y otros papeles que se han
visto en mi Consejo Real de las Indias, se ha entendido que con provisién de
mi Real Audiencia de México fue a esa ciudad don Inigo de Argiello, mi
Oidor de ella, a la averiguacién de los capitulos que os puso en aquella Au-
diencia Martin Jiménez Palacios, y querellas que dieron de vos los Oficiales
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de mi Real Hacienda de esa provincia, que no le obedecisteis. Lo qual se ha
extrafiado mucho, por ser obligacién vuestra cumplir las érdenes que ella os
diere, yendo como van despachadas en mi nombre. Y porque a la buena ad-
ministracién de mi justicia conviene se ejecute, como es justo, precisa y pun-
tualmente os mando que asi lo hagais, estando advertido que de lo contrario
mandaré que se hagan con vos las demostraciones que convengan para reme-
dio de este exceso, castigando asimismo a los que con vos fueren culpados en
ello. De Madrid, diez y nueve de mayo, &c.»”

Termina Lopez Cogolludo la relacién de estos acontecimientos, di-
ciendo:

“Después de aquel suceso se ha visto ya esta tierra préxima a venir otro
Oidor sobre la misma materia, y se decia (no lo afirmo, porque no supe con
certidumbre la verdad de lo que pasaba, y serian hablillas de vulgo) que el
Gobernador que era entonces, o habia dado orden o tenia intencién de darla.
como Capitdn General de estas provincias, para que si llegase algin Oidor de
la Real Audiencia de la Nueva Espafa al puerto de Campeche con alguna co-
misién, no le dejasen desembarcar. No me puedo persuadir a que sea verdad
tan temeraria resolucién; pero por si acaso la grandeza de la dignidad de Ca-
pitdn General moviese el animo al impulso de alguna resolucién no ajustada,
se puede volver los ojos de la consideracién a que este caballero den Juan de
Vargas era Capitan General, con titulo Real de Su Magestad, que Dios guarde,
rubricado de los Sefiores del Supremo Consejo de las Indias, vy que lo alegé
tan latamente, como se vio en su defensa, declinando de la jurisdiccion del
Oidor, por decir era Capitin General y que como tal no podia conocer de sus
causas sino el Supremo Consejo de las Indias y Junta de Guerra de él. Lo que
de esto result6é tan en dafio del Gobernador, ya se ha dicho, pues fue llevado
preso a México, reservada la sentencia de esta inobediencia para aquel Real
Acuerdo, y ;qué se sabe la que dieran aquellos sefiores si no hubiera muerto
pendiente el litigio? Lo que Su Magestad sintié la oposicién que al Oidor se
hizo y castigo con que amenazd a semejante transgresién, también se ha visto
por sus Reales Cédulas, referidas a la letra en este capitulo, las quales, y tan
plenaria y auténtica noticia de este suceso he dado en él, para que los Sefiores
Gobernadores con ella miren lo que les estd a propésito para el buen fin de
su gobierno, que las Historias son un espejo claro que por los casos sucedidos
manifiestan los riesgos futuros, ensefian a prevenirlos cautelando no caer en
ellos.” +0

Lo acaecido al Gobernador y Capitdn General de Yucatin, don Juan
de Vargas, es un testimonio de la verdadera conexién jurisdiccional de su
cargo respecto al Virrey de Nueva Espafia v a la Real Audiencia de Mé-
zico. Es cierto que habia independencia entre el Gobernador y Capitin
General de Yucatdn en relacion con el Gobernador y Capitin General de
Nueva Espaiia para tratar asuntos de exclusiva incumbencia regional en

¢ Lérez Cocorrupo, Libro X, Caps. VILI-XII, p. 558-79.
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su esfera gubernamental; pero, no se debe perder de vista que el de Nue-
va Espaiia tenia a su vez una jerarquia superior como Virrey de Nueva
Esparia v Presidente de la Real Audiencia de México, de que se hallaba
simulténeamente investido. Todavia mds, como Presidente de la Real Au-
diencia tenia, o mejor dicho otorgaba a esta institucion dos funciones, una
judicial en que sélo presidia honorificamente, y otra de cardcter politico,
en que presidia activamente. 4 esta iltima funcién se denominaba Real
Acuerdo. *! Felipe IV ya habia ordenado en Madrid, a 2 de noviembre de
1627

“Conviene que los Gobernadores y Capitanes Generales de la provincia de
Yucatan cumplan precisa y puntualmente las érdenes que les dieren los Virre-
yes de la Nueva Espafia. Y mandamos a los Gobernadores que las obedezcan
y cumplan.” 2

Cuando se retiré de Yucatin el Qidor Lic. Argiiello, en marzo de 1631,
después de haber gobernado la provincia como tres meses, desde el 18 de
diciembre de 1630, quedaron en el mando los Alcaldes Ordinarios en sus
respectivos distritos, siendo entonces los de Mérida don Juan de Salazar
Montejo (cuarto nieto del Adelantado) y don Antonio Méndez Cancio.**

El Virrey Marqués de Cerralbo designé a don Fernando Centeno Mal-
donado como sucesor de don Juan de Vargas, en México el 9 de agosto de
1631, mientras tanto el Rey designaba al propietario. Presenté Centeno su
titulo en Campeche el 28 de octubre de dicho afio y en Mérida el 10 de no-
viembre siguiente.**

4) Gerénimo de Quero. Nombrado en Madrid el 27 de noviembre de
1632. Tomé posesion en Mérida el 16 de agosto de 1633.

Cuando se designé a este Gobernador y Capitin General fue “con ad-
vertencia que su Teniente General no pudiese ser el del quinquenio ante-
cedente, hasta haber dado residencia, porque se entendia lo era el de don
Juan de Vargas, que contradijo las comisiones del Qidor don liiigo de Ar-
giiello, que aiin no se sabia en Espaiia la resulta de ello”.

Centeno nombré como su Teniente General al Licenciado Agustin Pro-
longo de Villanueva, quien lo habia sido antes durante el gobierno del Ca-
pitdan Conde de Losada y esta vez se hizo cargo el 24 de enero de 1632. Fue
el Br. don Alonso Osorio de Tapia a quien designé su Teniente General el
Gobernador Quero, iniciando su desempefio en Mérida el 23 de septiem-
bre de 1633.

*t Rueto MAaRE, Introduccion al Estudio de los Virreyes de Nueva Espara, I, 55-6 y 68.
*? Recopilacion de Leyes de los Reynos de las Indias, III, Libro V, Tit. I, Ley 4.

** RuBio MaRE, Alcaldes de Mérida de Yucatin, 63-4.

* Lorez CocoLrupo, Libro X, Cap. XVII, p. 592,
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Cerca de un afio y seis meses estuvo en el mando el Gobernador Quero.
Murié en Mérida el 10 de marzo de 1635.**

Otra vez, como estaba ordenado, los Alcaldes Ordinarios se hicieron
cargo del gobierno, siendo los de Mérida don Alonso Carrio de Valdés y
don Alonso de Magafia Padilla, hasta el 23 de junio de 1635.

Una vez mds el Virrey Marqués de Cerralbo designé a don Fernando
Centeno Maldonado para gobernar Yucatdn con cardcter interino. Lépez
Cogolludo afirma “que fue recibido en Campeche a veinte y tres de junio
de aquel afio de treinta y cinco.” Afiade que “en el libro del Cabildo de
Mérida no hay escrito de su recibimiento mds que un traslado del de Cam-
pecke.” Finalmente, que “tuvo por su Teniente General al Licenciado don
Cristébal de Aragon y Acedo™.

Al Virrey Marqués de Cadereyta, sucesor de Cerralbo, le llegaron que-
jas contra el Gobernador Centeno. Resolvié destituirlo y que le sucediera
el General don Andrés Pérez Franco, extendiéndole a éste su titulo en Mé-
xico el 19 de enero de 1636. Tomé posesién en Mérida el 14 de marzo
siguiente. *®

5) Diego Zapata de Cérdenas, Marqués de Santo Floro. Nombrado en
San Lorenzo el Real, a 30 de octubre de 1635. Perseguido por los piratas,
no pudo desembarcar en Campeche. Tuvo que hacerlo en el puerto de Dzi-
lam. Tomé posesién en Mérida el 17 de mayo de 1636.

Nos informa el cronista franciscano que “tuvo el Marqués de Santo
Floro todo el tiempo que goberné esta tierra al Licenciado don Francisco
de Azcoitia por Teniente General. Tuvo opinién de buen cristiano y buen
juez, v asi fue bien querido. El Gobernador le tenia en la misma opinién,
con que no pudiendo personalmente por sus achaques, como era ya hombre
de edad mayor, le dio comisidn para visitar todo lo que no pudo, lo qual
ejecutd @ satisfaccién, como lo demds de su oficio, con que después quando
le acabé dio buena residencia y quedé bienquisto con la gente de este

25 47

Reyno”.
6) Francisco Nifiez Melidn. Nombrado en Cuenca el 20 de junio de
1642. Tomé posesion en Mérida el 31 de diciembre de 1642.
Advierte Lépez Cogolludo que “prorrogado el tiempo de gobierno del
Marqués de Santo Floro, proveyé el Rey por Gobernador de Yucatdn al
General don Luis Ferndndez de Cérdova, ¥ antes que pusiese en ejecucién

* Lorez CocorLutpo, Libro X, Caps. XVII y XIX, pp. 592 y 599.

¢ 1,6pez CocorLupo, Libro X, Cap. XIX, pp. 600-1.
Scuarer, II, 563.

47 Lépez Cocorruno, Libro XI, Cap. IX, pp. 630-1.
ScHaFER, 11, 563.
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su viaje, le promovié al gobierno de Cartagena de las Indias. Por lo qual se
dio éste a Francisco Nifez Melién™.

Murié Nisez Melign en Mérida y de modo tragico, en la tarde del 13
de abril de 1644. Refiere el cronista franciscano como acontecié esa des-
gracia:

“Tuvo presto desgraciada y repentina muerte, en ocasién de grande rego-
cijo, porque habiendo mandado por bando que todos los espafioles de la juris-
diccion de Mérida se juntasen en sus banderas para trece de abril, con ocasién
de hacer resefia general de armas: aquella mafiana dej6 dispuesto para la tarde
formar un esquadrén como suele acostumbrarse. A la tarde entraron en la Pla-
za Mayor las companias y tomaron sus puestos, quedando la de caballos en una
esquina para que quando escaramuzasen embistiese como a romper el esqua-
drén. Entré el Gobernador en la plaza (aunque viejo, galdn y airoso) y dado
principio a la escaramuza, le dio acaudillando la caballeria y al llegar junto a
una pieza de artilleria, hizo sefia que la disparasen. Hallose cercano quando se
disparé y el caballo, o por estruendo o por lo que Dios fue servido, quiso par-
tir; pero detiivole con tal violencia que al caballo reventé la cincha de la silla
y al buen viejo el cinto de un braguero que traia. No pudiendo pasar de alli,
iba a apearse a un zaguan de las Casas Reales, y entrando por él y bajandole
un negro del caballo, ya estaba difunto. Salié en breve la voz que habia muer-
to y aunque habia algunos confesares en el corredor pegado al zaguéan, ninguno
llegd a tiempo que pudiese absolverle. Tocése a rebato, que atribuyeron los
que no se hallaron en la plaza, a accion de la fiesta. Oyeron sucesivamente
clamor solemne (como de Gobernador) con que se alboroté la ciudad, hasta
que se supo la causa. Con esta muerte las compafiias que entraron alegres,
salieron con las banderas rastrando y cajas destempladas, y al siguiente dia
fue sepultado en la Santa Catedral, habiendo sido su Teniente el Licenciado
Pedro Angel Matos.” 8

Como estaba ordenado, los Alcaldes Ordinarios se hicieron cargo del
gobierno, siendo entonces los de Mérida los Capitanes Alonso Magafia Pa-

dilla y Agustin de Vargas, “hasta veinte ¥ ocho de junio que llegé sucesor

a este gobierno”. *°

El Virrey Conde de Salvatierra designé en México, el 23 de mayo de
1644, al sucesor de Nifiez Melidn tan pronto supo la muerte de dicho Go-

¢ Lorez CocoLrLupo, Libro XII, Cap. I, p. 678-9.

ScuAFER, 11, 563.

** Lorez CocoLrLupo, Loc. cit.

Rupio MaRE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 67.

Durante el gobierno de Niiez Melidn perdié la provincia de Yucatan la villa de Salamanca
de Bacalar. En noviembre de 1642 fue saqueada por los piratas comandados por Diego el Mu-
%::[(:j y después la ahandonaron los espafioles por los riesgos que corrian, rodeados de indios re-

es.

Lérez Cocorrrpo, Libro XI, Cap. XVII, pp. 6589.

Moriva Soiis, II, 128-38.
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bernador y Capitdn General de Yucatdn, proveyendo “para este gobierno a
don Enrique Ddvila y Pacheco, Caballero de la Orden de Santiago, muy
cercano deudo del Sefior Marqués de Villena (que lo trujo consigo quando
vino por Virrey) y General que habia sido de las naos de China”.

Tomé posesion en Mérida, el 28 de junio de 1644, y fue su Teniente
General el Licenciado don Nicolds de la Redonda Bolivar, Abogado de la
Redl Audiencia de México.

7) Esteban de Azcdrraga, Maestre de Campo. Nombrado en Maran-
chén (pequeiia villa en la provincia de Guadalajara, Espafia), el 14 de
marzo de 1645. Tomé posesién en Mérida el 4 de diciembre de 1645.

Cuidé siempre el cronista franciscano averiguar en cada caso quién fue
el Teniente General y asi nos informa que el del gobierno de Azcdrraga
fue don Juan de Aguileta, Abogado de la Real Audiencia de México, quien
se hizo cargo de dicho empleo el 11 de marzo de 1647.

Murié Azcérraga en el mando, en Mérida el 8 de agosto de 1648, vic-
tima de una terrible peste que padecié Yucatdn en ese desventurado afo.

Lépez Cogolludo refiere que en dicho afio, “poco después de principia-
do por el mes de marzo el afio solar, por espacio de algunos dias se vio el
sol como eclipsado, el aire tan espeso que parecia una niebla, o humo muy
condensado, con que se oscurecia la luz de los rayos solares. Tan general
fue en toda esta tierra, que no hubo parte alguna desde Cozumel a Tabasco,
donde no estuviese de aquella mala disposicion, que viéndola los indios
viejos dijeron era sefial de gran mortandad de gente en esta tierra y por
nuestros pecados salié tan cierta verdad como en breve se experimentd.
Poco después, en la ciudad de Mérida, algunos dias, especialmente por las
tardes, quando suele ventar la virazén de la mar, venia con tan mal olor
que apenas se podia tolerar y a todas partes penetraba. No se podia enten-
der de qué procediese, hasta que viniendo navegando un navio de Espafia,
varé en una como montaiia de pejes muertos, cercanos a la costa de la mar,
cuya resaca los iba echando a tierra, de donde salia el mal olor que hasta
la ciudad y aiin mds adelante se extendia. El mes de abril y mayo se vie-
ron algunas muertes repentinas, que causaron turbacion en la ciudad de
Mérida, y por el mismo tiempo muchos incendios de casas en los barrios
o arrabales, especialmente en el de Santa Lucia y Santa Ana”.

Continia mds adelante:

“Entrado el mes de junio comenzé el achaque de la peste en la villa de
Campeche y apreté en breves dias tanto que se entendié quedara totalmente
asolada. Yo vi carta de un republicano, escrita a un amigo suyo, en que dicién-

5 Lépez CocorLupo, Libro XII, Cap. II, p. 681.
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dole la desdicha que se pasaba y muertes de personas de todas edades que se
veian cada dia, concluia con decir: Si Dios no se duele de nuestra miseria y
aplaca el rigor de su justicia, presto se dira: aqui fue Campeche, como se dice
en proverbio, aqui fue Troya. Venia por horas nueva de las desdichas a la
ciudad de Mérida, con que atribulada hizo todo el mes de julio muchas ple-
garias y oraciones publicas...”

En Mérida “no se conocié ser el achaque de la peste hasta entrado el
de agosto...” Y en ese mes, el 8 murié el Gobernador y Capitin Gene-
ral, victima de tan terrible mal. **

Como era de ley, entraron a gobernar los Alcaldes Ordinarios. cuando
acaecié la muerte de don Esteban de Azcdrraga, siendo los de Mérida el
Maestre de Campo don Juan de Salazar Montejo (quien ya lo habia sido
en 163F) y el Capitin don Juan de Rivera y Gdrate.

Informa el cronista franciscano quién fue el que vino de México a go-
bernar Yucatdn:

“Quando murié el Gobernador don Esteban de Azcdrraga, gobernaba ya
la Nueva Espana el Obispo de Yucatan don Marcos de Torres y Rueda, a quien
(como Presidente de aquella Real Audiencia) pertenecia nombrar Goberna-
dor de esta tierra, en el interin que venia propietario por el Rey nombrado.
Aunque en la ciudad de México habia muchos caballeros a quien poder dar
este gobierno, como estando en Mérida [estuvo en la didcesis de Yucatan des-
de principios de noviembre de 1646 hasta el 30 de septiembre del afio siguien-
te] habia oido alabar mucho el proceder que en él tuvo el General don Enri-
que Davila y Pacheco, le dio el titulo de él en nombre de Su Magestad a dos
de octubre y a quince de diciembre siguiente, con grande alegria de toda esta
tierra, fue recibido por Gobernador en la ciudad de Mérida aquel afio de
quarenta y ocho. Enfermé a breves dias del achaque de la peste, v estuvo muy
de peligro, pero fue de Dios servido de darle salud, con que gobernd esta
segunda vez a Yucatan hasta diez y nueve de octubre de mil y seiscientos y
cinquenta, que llegd Gobernador propietario.” %2

8) Garcia de Valdés Osorio, Conde de Marcel de Penalva. Nombrado
en Madrid el 27 de marzo de 1649. Tomé posesion en Mérida el 19 de oc-
tubre del afio siguiente.

Murié en Mérida, el 19 de agosto de 1652. Una tradicién verndcula
refiere que fue asesinado. Lépez Cogolludo, que vivia entonces en Yuca-
tan, no menciona ese fin tragico. El acta de su entierro, en el registro pa-
rroquial de la Catedral yucateca, no dice que lo havan matado. Justo
Sierra O’Reilly y Eligio Ancona escribieron novelas en que explotan la

** Lorez CocorLupo, Libro XII, Caps. VIII-XV, pp. 702-27.
ScHarer, II, 563.
52 Lépez CocoLrLupo, Libro XII, Cap. XVII, p. 731.
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invencién de ese asesinato, como La Hija del Judio y El Conde de Pe-
falva. %

Informa el cronista franciscano que “por muerte del Conde de Pefialva
recibieron en si el gobierno los Alcaldes Ordinarios, que en la ciudad de
Mérida lo eran el Capitin Juan Jiménez de Rivera y don Fernando de Agui-
lar v Galiano, Alférez Mayor de la misma ciudad, que gobernaron hasta
15 de noviembre de aquel ano”.

Afiade el mismo Lépez Cogolludo:

“Escribieron los Alcaldes Gobernadores al Excelentisimo Sefior Conde de
Alba de Liste [quien desde el 28 de junio de 1650 era el Virrey de Nueva Es-
pafa] el infeliz estado en que se hallaba esta tierra con la multitud de indios
muertos con la hambre de los dos afics, y la dispersion y pobreza de los vivos,
suplicindole enviase a gobernar persona que se doliese de ellos y de la ruina
que amenazaba a esta tierra. Respondidles por su carta de 25 de septiem-
bre, que atendiendo a lo que se le pedia, habia proveido para el gobierno persona
que tendria todas las atenciones necesarias, demds de habérselo encargado
mucho. Diose el titulo y provision a don Martin de Robles y Villafafia, Ca-
ballero de la Orden de Santiago, v que habia tenido los mejores y mayores
puestos de la Nueva Espafia. Fue recibido en Mérida al gobierno a diez y nue-
ve de noviembre del afo de seiscientos y cinquenta y dos, y gobernd hasta
veinte y quatro de noviembre del afio siguiente.” 5%

Terminan las referencias del mencionado cronista sobre los gobernan-
tes de Yucatin, con el parrafo siguiente:

“Estando gobernando este caballero, llegé por Virrey de la Nueva Espa-
fia el Excelentisimo Sefior Duque de Alburquerque. Vino orden de Su Ma-
gestad para que don Martin de Robles fuese al gobierno de Caracas y asi pro-
veyd Su Excelencia para éste a don Pedro Saenz Izquierdo, caballero vizcaino,
y que era Alcalde Ordinario quando puso cerco a aquella cindad la potencia
de la Corona de Francia, que hallé en los vecinos tan valerosa y gallarda re-
sistencia, como a la Europa fue notoria, y habia obtenido en la nueva de los
cargos mdas honrosos que hay en ella. Gobernd a Yucatan desde veinte y qua-
tro de noviembre del afie de mil y seiscientos y cinquenta y tres hasta veinte y
seis de mayo del de cinquenta y cinco, dia en que fue recibido el Sefior Fran-
cisco de Bazin, del Consejo del Rey Nuestro Sefior en su Tribunal Mayor de
Quentas, nombrado por Su Magestad Gobernador y Capitin General de estas
provincias, a quien dé Nuestro Sefior en ellas el acierto mas conveniente. Con
su llegada se fue su antecesor a México, donde le vino merced de Su Mages-
tad, de la cruz de Santiago, honrando con ella sus muchos servicios.”

5% Léprz Cocovrtupo, Libro XII, Cap. XXI, p. 742.
Scuarer, 11, 563.
Rupio Masé, Notas y Acotaciones, 483, nota 49.

" Léprz CocorLupo, Libre XII, Cap. XXII, p. 750.
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Gobernaba Bazdn en Yucatdn cuando Lopez Cogolludo escribié su cré-
nica. No nos proporcioné la fecha del nombramiento. *°

9) Francisco de Bazdn. Nombrado el 2 de septiembre de 1653. Tomé
posesion en Mérida el 26 de mayo de 1655, conforme dice Lépez Cogolludo.

Fue su Teniente General el Lic. don Francisco Antonio de Ancona, na-
tural de Sevilla y originario de Napoles, Italia. °®

Molina Solis nos proporciona la noticia de que Bazdn entregé el mando
de la provincia al Maestre de Campo don José Campero de Sorredevilla,
“viejo soldado de la monarquia espafiola, que en los campos de batalla de
Europa habia consolidado su fama de militar de gran valor e inteligencia,
¥ que por sus servicios alcanzé ser nombrado Visitador de los Presidios de
Nueva Espafia, con especial recomendacién al Virrey de darle un buen
empleo al terminar su comisién, recomendacién que obsequié despachéin-
dole el titulo de Gobernador Interino de Yucatdn, encargo del cual tomé
posesion el 14 de agosto de 1660”. °7

Sin embargo, Schifer en su relacién de gobernantes de Yucatin, nom-
brados por el Rey incluye a Campero.

10) José Campero de Sorredevilla, Maestre de Campo. Nombrado el
23 de febrero de 1657, cuando era Factor de la Real Casa de Contratacion,
segiin Schdfer. Tomd posesion el 14 de agosto de 1660.

Murié en Mérida el 29 de diciembre de 1662. ** Como en el caso de la
muerte del Conde de Pefialva, unas tradiciones verndculas refieren que
Campero tuvo un fin misterioso. Semejante conseja, de ridiculo sabor afie-
jo, fue publicada por el Dr. Justo Sierra O’Reilly en su revista Museo
Yucateco, en Campeche, el afio de 1841. Dice asi:

Que Campero “murié el citado dia 29 de diciembre felizmente vy con
particular disposicion: fue el del caso notable del alma que hablé en la
Catedral, y se pondré a continuacion:

“Seis dias antes de su muerte, sentindose a almorzar, al desdoblar la
servilleta hallé una cedulita con solos dos renglones de imprenta que decia:
A las doce de la noche, en la Catedral te espero. Alborotése, preguntd, y no
pudo saber quién, ni cémo habia ido a dar alli tal cédula impresa: rompiéla
y almorzé sin novedad; pero al mediodia volvié a sucederle el mismo caso.
Mandé levantar la mesa, y sin comer, con la segunda cédula entera fue a ver
al Sefior Obispo, y juntos conferenciaron, y llamaron religiosos de San Fran-

5 Lépez Cocoriupo, Libro XII, Cap. XXIH, p. 752.

¢ Mourina Soifs, II, 236.

57 Morina Soifs, 11, 243-6. Toda esta informacién la obtuvo Molina Solis de los “Manuscri-
tos Inéditos”, publicados por el Dr. Justo Sierra O'Reilly en el Museo Yucateco, I (Campeche,
1841), 184, fuente apdcrifa.

5 Moumva Soiis, II, 243-9,
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cisco y de la Compaiiia de Jesus, y todos fueron del siguiente parecer: «que
el Gobernador se confesase y llenase de reliquias, y a la hora citada fuese de
palacio al cementerio de la Catedral, y que no hallando alli persona alguna se
volviese a su casa: que Su Sefioria Ilusirisima mandase iluminar interiormen-
te el templo con sus puertas cerradas como se acostumbraba, y que el Divini-
simo estuviese patente, y en aquella hora se pusiesen en oracién los conven-
tos.» Tado se puso en ejecucion, y era tan cristiano este caballero, que por
la infinita misericordia de Dios no encontraba un pecado mortal de qué re-
conciliarse. Al fin a la hora asignada sali6 de palacio, llegé al cementerio,
vio abierto un postigo, le llamaron con una mano, prosiguié con notable va-
lentia y prudencia, y entré en la iglesia que luego cerraron. Un ayudante muy
amante suyo, y hombre también de valor, quiso ir a esperar el susurro, pero
al pisar las gradas cayé desmayado, que después mand6 el Gobernador por
él con cuatro soldados, y al dia siguiente hubo de volver insensato y despa-
vorido. La conferencia que hubo dentro no se supo jamds, aunque se levanta-
ron varias hablillas de poca estimacién, que propalaban al Sefior Obispo y a
los PP. Jesuitas adunades para una aftagaza: lo {nico que se vio fue que la
silla en que debié sentarse el Gobernador, forrada en terciopelo, habiéndole
pasado el sudor camisa, armador, almilla de la casaca y capote de grana, le
quedo el pelo tan inservible que se le apelmazé. Media hora de ampolleta es-
tuvo dentro: sacé en la mano un papel: dicese que por él cobraron en Mé-
xico trescientos mil pesos. En esta provincia se reedificd, recuperé y repard
el convento de monjas y se dotaron varias que estaban perdidas, se hicieron
muchas obras de templos y cosas espirituales, dotes de doncellas, todo a dis-
posicién del Sr. Obispo, con quien unicamente conferencié el Gobernador, y
murié al quinto dia con gran admiracién sabiendo hasta la hora en que habia
de expirar: le entré calentura y vémito de sangre antes de tres dias, y ordené
su testamento entregindose en manos del Sefior, dejando un consuelo espiri-
tual a todos de su fin.” %°

Carrillo y Ancona presenta argumentos y documentos en defensa del
Obispo de entonces, Fray Luis de Cifuentes y Sotomayor, que destruyen
dicha leyenda:

19) que habiendo muerto el Gobernador Campero el 29 de diciembre
de 1662 v el suceso de la cita en la Catedral fue cinco dias antes (en el
teato de la leyenda no estd claro si fue seis o cinco dias antes), entonces la
entrevista misteriosa acaecié en la noche del 24 de dicho mes, cuando siem-
pre celebra la Iglesia con gran solemnidad, a medianoche, la fiesta de la
Navidad.

29) que consta documentalmente que en esa noche se estrenaron el co-
ro y la silleria de la Catedral. ®°

Como siempre, de todo ese material de consejas publicadas por el Dr.

5 “Manuscritos Inéditos”, en Museo Yucateco, 1 (Campeche, 1841), 184.
® Crescencio CarriLLO Y Ancoxa, El Obispado de Yucatdn, I (Mérida, 1895), 484-93.
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Sterra O’Reilly, aproveché argumentos para su novela La Hija del Judio
y luego Eligio Ancona para las suyas.

Molina Solis nos informa que Campero tuvo por Teniente General y
Asesor al Lic. don Manuel Martinez de Montealegre, v cuando acaecié su
muerte queds el mando de la provincia en manos de los Alcaldes Ordina-
rios. Los de Mérida fueron en ese afio Gaspar Leén de Salazar y Juan Cha-
cén de Aguilar.

Afiade Molina Solis que los Alcaldes Ordinarios de Mérida quisieron
suprimir la eleccion del siguiente periodo, que debia ser el 19 de enero
de 1663, o sea tres dias después de la muerte del Gobernador Campero,
para quedar ellos hasta la llegada del nuevo Gobernador y asi estar mayor
tiempo en el mando. Que el Ayuntamiento se opuso. Sin embargo, men-
ciona como electos en ese dia a Juan Chacén y a Gaspar de Salazar, que
son precisamente los que fungian en 1662 y aspiraban a continuar siéndolo
en el sigutente. Consta la continuidad de los Alcaldes Ordinarios de Mérida
desde 1660 a 1791 y puede verse que en 1663, el 19 de enero, fueron elec-
tos Gaspar Pacheco de Ayala y Pedro de Cepeda y Lira, y que éstos siguie-
ron gobernando en la jurisdiccion de la capital yucateca hasta que el Vi-
rrey designé al sucesor de Campero.

Consecuentemente, podemos afirmar que entre el 29 de diciembre de
1662 y el 4 de septiembre de 1663, los Alcaldes Ordinarios de Mérida que
gobernaron, por ausencia de Gobernador y Capitén General, fueron:

Gaspar Leén de Salazar y Juan Chacén de Aguilar, hasta el 19 de ene-
ro de 1663.

Gaspar Pacheco de Ayala v Pedro de Cepeda vy Lira, hasta el 4 de sep-
tiembre de 1663. %'

Dice el mismo Molina Solis:

“Cuando murié don José Campero y Sorredevilla, estaba ya nombrado en
propiedad para el gobierno de Yucatin el Fiscal de la Real Audiencia de Meé-
xico, don Juan Francisco de Esquivel, quien tomé posesion el 4 de septiembre
de 1663, siendo su Teniente el Lic. don Manuel Martinez de Montealegre.” 52

Mds adelante agrega el mismo autor:

“Cuando apenas llevaba Esquivel diez meses de gobierno, se presenté en
Mérida don Rodrigo Flores de Aldana, ex-paje del Rey don Felipe IV, con
titulo de Gobernador y Capitan General de Yucatin, y cédula real en que se

°t Morina Sorfs, I, 249.

Rusio MARE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 72-3.
** Mouixa Sovrfs, 11, 251-2.
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prevenia a Esquivel volviese a encargarse de su puesto de Fiscal en la Audien-
cia de México.” 63

No consta que el Lic. Esquivel haya sido nombrado por el Rey y en la
relacién que Schdfer proporciona, en forma sucesiva de los gobernantes
de Yucatdn, el que aparece inmediatamente después de Campero es Flores
de Aldana. %*

El Lic. Esquivel, como Fiscal de la Real Audiencia de México, debié
ser designado por el Virrey Marqués de Leyva para gobernar interinamen-
te a Yucatdn, en tanto que la Corona nombrase al propietario, como ya lo
hemos visto en varios casos anteriores.

11) Rodrigo Flores de Aldana, Maestre de Campo. Nombrado el 17
de junio de 1663. % No consta cudndo tomé posesién en Mérida.

Aiiade Molina Solis en el pdrrafo relativo a la toma de posesién de

Flores de Aldana:

“Con érdenes tan terminantes [el nombramiento por el Rey a favor de
Flores de Aldana y la orden de reintegrarse a su empleo de Fiscal de la Real
Audiencia de México] parecia que Esquivel no hubiera debido hacer otra cosa
sino entregar el gobierno y volverse a México; pero algin atractivo debia
tener la provincia de Yucatan, a pesar de su térrido clima y su pobreza siem-
pre tan ponderada, pues aunque Esquivel entregé las riendas del gobierno,
permanecié en Mérida y representé a la Audiencia de México solicitando se
declarase que él debia continuar en el gobierno hasta concluir el término por
el cual habia sido nombrado, y que tocaba a don Rodrigo Flores de Aldana
esperar tranquilamente la conclusién de su periodo para entrar a desempefiar
el puesto, porque asi debian interpretarse las disposiciones reales sucesivas que
concedian el mismo empleo a dos personas. Aunque especioso el argumento,
la Audiencia de México se tomé tiempo para resolver el punto, y entre tanto
se presentaron quejas de algunos vecinos de Yucatan contra don Rodrigo Flo-
res de Aldana, quejas que aproveché la Audiencia para suspender a éste, des-
pués de cinco meses de gobierno, y ordenar que continuase gobernando Es-
quivel. Lleg6 la resolucién de la Audiencia de México a Mérida y Flores de
Aldana no tuvo mas que obedecer y entregar el gobierno a su competidor;
mas, siguiendo el ejemplo de éste, se embarcé en una mala canoa en Cabo
Catoche, atravesé el Canal de Yucatan, llegé a Cuba y se embarcé para Es-
pafia a representar contra el agravio que a su juicio le habia hecho la Audien-
cia de México.”

Refiere, luego las actividades administrativas del Lic. Esquivel durante
su segundo periodo de gobierno, y dice:

% Morina Soifs, IT, 253.
°* Scuarer, II, 564.
®® Sciarer, 11, 564.
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“Entretanto el tiempo corria y el Fiscal Esquivel conseguia ver cumplidos
sus deseos de llegar al término de su gobierno, a pesar de que su rival ponia
todo su conato en volver a Yucatin: de una parte, la mafia con que Esquivel
supo deslizarse en la administracién sin suscitar quejas, y de otra parte va-
rios accidentes que pusieron tropiezos a su competidor, casi le dieron el triun-
fo, pues estuvo gobernando desde el 4 de septiembre de 1663 hasta el 29 de
enero de 1667, salvo el intervalo de cinco meses en que estuvo separado del
gobierno en espera de la resolucion de la Audiencia de México.” %6

Esta curiosa reyerta entre dos gobernantes de provincia, cuyos nombra-
mientos dimanaban del Rey y del Virrey, tuvo aspectos de cierto dinamismo
mds propicio a influir en una pluma interesada en la amenidad que en re-
gistrar eventos de valor historico.

Se atribuye a Flores de Aldana haber sido “hombre diligente y atre-
vido”. Que “a estas cualidades, sin duda, debié el iriunfo en la lucha con
su rival, el Fiscal Esquivel”, quien tuvo siempre la proteccién de la Real
Audiencia de México.

Cuando ““don Rodrigo se vio despojado del gobierno no se entretuvo en
discusiones, protestas, ni otros expedientes de curia, ni menos ain en espe-
rar buque comodo en el cual volver a Espana, a presentar sus agravios”.

No se resigné con la derrota. No concedié momento al reposo. Jinete a
unias de casco, abandoné Mérida a galope, sin ser visto y rumbo al oriente.
Llegé a Cabo Catoche, tomé en sus playas desiertas una mala canoa de
pescadores, atravesé con osadia el Canal de Yucatén y oportunamente al-
canz6 el Cabo de San Antén, en la isla de Cuba. Emprendié luego la mar-
cha hacia La Habana, a ocasion precisa en que la flota se disponia a hacer-
se a la vela con destino a Cddiz. Llegé sano v salvo a la Corte, y de impro-
viso solicité audiencia del Rey. Cudl seria el asombro de éste, cuando reco-
nocié a su antiguo paje. Dudé por momentos qué seria, si el dnima de don
Rodrigo, o el propio Capitin General de Yucatdn.

Pudo identificarse y expuso sin circunloguios sus agravios. Convencido
de los razonamientos, Felipe IV dispuso su restitucion al gobierno de Yu-
catdn. Ventura fue la suya, porque pocos meses después moria el monarca.

Todas estas vicisitudes transcurrieron en breve tiempo, diez meses. El
29 de mayo de 1665 tenia ya en su poder las érdenes de restitucién en el
mando. Demoré un tanto su viaje de retorno. El 29 de enero de 1667 tomé
posesién por segunda vez del gobierno de la provincia y lo inicié con el
Juicio de Residencia de su rival, el Lic. Esquivel, con quien se mostré mag-
ndnimo. %

** Movrina Soiis, I, 253-4 y 257.
¢7 MoLiva Socis, II, 258-62.
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La Real Audiencia de México vigilé muy estrechamente la conducta
de los gobernantes de Yucatén, y con alguna frecuencia les enviaba visi-
tadores, y en ciertas ocasiones, cuando se acercaba al término de la admi-
nistracién, designaba a los Jueces de Residencia que les pidieran cuentas.
En 1669 fue nombrado para el caso de don Rodrigo Flores de Aldana, el
Lic. don Frutos Delgado, entonces Fiscal del Crimen de dicha Real Audien-
cia, ®

12) Fernando Francisco de Escobedo. Nombrado el 26 de junio de
1670. Tomé posesion el 18 de octubre de 1670.5°

Durante el gobierno de Escobedo se perfilé el problema de la defensa
de la plaza de Campeche, cuyo puerto era la entrada oficial de la provin-
cia v adquiria en esos afios tal importancia por el intenso tréfico de las
maderas tintéreas, entonces tan solicitadas en los mercados europeos, que
su nombre sustituia frecuentemente al de Yucatan. Esta peninsula era en-
tonces seriamente amenazada por los ingleses, instalados en Jamaica, que
atisbaban la significacién estratégica de estas tierras aledafias al Caribe.

Analiza Molina Solis esta situacién, diciéndonos:

“Escobedo, personalmente, habia reconocido la situacién militar de Cam-
peche y se habia informado de la de toda la peninsula. Campeche estaba mal
fortificado y toda la extensa costa de la provincia se hallaba a merced de cor-
sarios y piratas, quienes en esa época habian sentado sus reales, sin temor, en
Laguna de Términos, Isla de Santa Ana, Cozumel, Isla Mujeres y Zacathan
(British Honduras), donde hacian el gran negocio de corte y exportacion de
palo de tinte en mayor escala que en los mismos puertos ocupados por el Go-
bierno espafiol; y habia llegado a tal punto su osadia que para cortar palo de
tinte se metian tierra adentro y aprisionaban a los indios y espafioles que to-
paban: més de ochenta indios yucatecos se encontraron cautivos en la Isla de

Entre las obras piablicas de su administracién, fue cumplir en Mérida con uno de los com-
promisos del Adelantado Montejo, construir una fortaleza. Se hizo sobre uno de los cerros de los
mayas, donde los franciscanos habian erigide el mayor de sus conventes. Se inaugurd con el nombre
de San Benito, el 31 de mayo de 1669. No dejé de molestar a los frailes que su monasterio que-
dara encerrado en esa fortaleza.

En un “Libro de Casados, Mulatos y Negros, del afio de 1612”7, de los registros parroquiales
de la antigua Iglesia del Dulce Nombre de Jestis, que después se llamé Jesiis Maria, a lines del
siglo XIX, en la Calle 59, entre 62 y 64, costado que mira al sur, parroquia que fue de gente de
color en aquellos tiempos, hallé al calce del folio 23 el apunte siguiente:

“Desde el aflo de 1663 hasta este de 68 esta asolando esta villa el mayor ladrén del mundo,
que es don Rodrigo Flores, el hombre de la més mala alma que ai en el mundo ni aun con los
sagrados se lleba bien, pues que es un ereje.”

El autor debié ser algln religioso resentido contra el Gobernador, porque éste despojé a los
franciscanos de parte de la cumbre del cerro y ahi edificé la fortaleza de San Benito, que actual-
mente ya estd demolida.

% Movrina Soris, IT, 263-5.

Scuarer, 11, 461.

°® Mowuina Sorfs, II, 265.

Scuareg, 1, 564.
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Tortuga cuando fue arrancada por los espafioles de manos de los ingleses, quie-
nes en la Bahia de la Ascension poseian una factoria con badegas y todo lo
necesario para el activo comercio que hacian con Jamaica.

“Escobedo se propuso limpiar la costa de enemigos y empezd haciendo
salir buques de Campeche en persecucién sbya, y tuvo la suerte de apresar
dos fragatas inglesas que estaban cargadas de palo de tinte, triunfo que le
alent6 a continuar en su empresa, a cuyo efecto armé una de estas fragatas
en guerra con diez y ocho piezas de artilleria, mandé hacer dos barcas largas
y de poco fondo, que pudiesen penetrar ficilmente en los bajos y barras; y
pidi6 a Veracruz sin demora un maestro carpintero de ribera, perito en la
construccién de embarcaciones chatas, para que dirigiese los trabajos. Por
altimo, inst6 ante la Reina Gobernadora a fin de que se proveyese a Campe-
che de una guarnicién permanente de doscientos hombres, pagados del Real
erario y mandados por un Jefe, nombrado por el Virrey de Nueva Espafia y
con prevencion de que en dicho cuerpo no habia de sentar plaza ningin ve-
cino de Campeche...”

En cartas que escribié al Rey, 14 y 20 de abril de 1671, Escobedo
decia: “por ser tan corto el nimero de vecinos espanoles, que no pasa de
mil trescientos, siendo la costa de trescientas leguas de longitud, sin haber
poblacion mds importante que la del puerto de Campeche; y que por esta
causa tienen los ingleses libre el corte de palo en la Laguna de Términos
y en las islas de Santa Ana, Cozumel y Mujeres, con un trato tan conside-
rable que importa mucho mds que el que sale de dicho puerto de Campe-
che, vy que para el corte entran los ingleses tierra adentro a aprisionar los
indios y espafioles que hallan, v se sirven de ellos como de esclavos, y que
en las islas de Cozumel y Mujeres, en la parte que mira a la bahia de la
Ascensién, estén arranchados de asiento y tienen bodega como en sus tie-
rras y trato con Jamaica”.™®

Sélo estuvo Escobedo poco mds de un afio v medio en el gobierno, pre-
ocupandose particularmente en activar su campana contra los filibusteros,
“cuando vino orden de Espaiia de que fuese a encargarse de la Presidencia
de Guatemala, y que el Virrey de Nueva Espafia nombrase Gobernador in-
terino para Yucatdn: obedecié Escobedo, y el 28 de abril de 1672 se em-
barcé en Campeche para Tabasco, de donde por tierra se dirigié a Guate-
mala...” ™

De conformidad con las ordenes de la Corte espafiola, el Virrey Mar-
qués de Mancera designé Gobernador interino de Yucatin a don Miguel
Francisco Codornio de Sola, Comisario General de Artilleria, quien tomé
posesién el 27 de marzo de 1672. 72

7 Moriva Soiis, 11, 266-7.
™ Mouiva Souis, I, 268,
"* Mouina Sovrfs, II, 269-70.
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13) Sancho Ferndndez de Angulo ¥y Sandoval. Nombrado en Madrid el
28 de mayo de 1671 y por tres afios. Tomé posesion el 28 de septiembre
de 1674.7®

Tuwvo por Teniente General al Dr. don Eugenio de la Escalona, “quien
presenté una Real Cédula en la que se innovaba el orden establecido para
suplir al Gobernador en los casos de muerte, pues hasta entonces se habia
acostumbrado que recayese el gobierno en los Alcaldes Ordinarios de la
capital y de las villas, hasta tanto que el Virrey de Nueva Espana proveyese
de Gobernador interino; y evidentemente por agraciar al Dr. Escalona, se
mandaba que supliese al Gobernador el Teniente General, a lo cual el
Ayuntamiento, siguiendo la férmula acostumbrada, dijo que obedecia pero
no cumplia, y envié representacion a la Corte en solicitud de que la Real
Cédula en favor de Escobedo se abrogase, siendo como era perjudicial a
un privilegio, derecho de honor, justamente adquiridos por la corporacién
municipal”. **

14) Antonio de Layseca y Alvarado. Nombrado el 12 de noviembre
de 1676 y por cinco afios. Tomé posesion en Mérida el 18 de diciembre de
1677, segiin Molina Solis. ™

Durante su gobierno, el domingo 10 de julio de 1678, los filibusteros
se apoderaron fdcilmente de la plaza de Campeche. En niimero de 205 y
a bordo de una fragata, dos balandros y ocho piraguas, desembarcaron se-
cretamente en un punto lamado El Platanar, @ una legua a barlovento de
la citada villa. En la madrugada de ese domingo, entraron repentinamente
en ella. Asi, sin ser sentidos, se apoderaron del castillo y luego comenza-
ron a saquear la poblacién, cometiendo toda clase de excesos. Permanecie-
ron tres dias y luego se retiraron tranquilamente, llevindose rico botin.
Cuando el Gobernador Layseca acudid en defensa de Campeche, ya los
asaltantes se habian marchado, llevdndose su presa.

Llegaron estas noticias a México y con ellas acusaciones contra el refe-
rido Gobernador, a quien se le culpaba de la caide de Campeche. Esto
motivd, especialmente las informaciones del Qbispo. Dr. don Juan de Es-
calante y Turcios de Mendoza, a que la Real Audiencia de México envia-
ra @ Yucatdn al Dr. don Juan de Aréchaga, Fiscal del Crimen, para las
averiguaciones y con cardcter de Visitador.

El 20 de febrero de 1679 llegé a la provincia el Dr. Aréchaga v desti-

" Mowuina Souis. 10, 278 y 280,
Scuarer, 11, 564,

™ Moriva Souis, 11, 283-4.

"> MoriNa Soifs, II, 287 y 289.
ScHarer, II, 564.
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tuyé a Layseca, en tanto procedia en las investigaciones. Un afio duraron
éstas, concluyéndose la causa con la absolucion del gobernante suspendi-
do, quien asi luego fue restituido en el mando. Siguié gobernando hasta
que la Corte espariola le envié sucesor.™®

15) Juan Bruno Téllez de Guzmdn. Nombrado el 15 de mayo de
1682, segiin Schifer. No consta la fecha de su toma de posesion. Molina
Solis sélo nos informa que ‘el 24 de julio de 1683 vino a Yucatdn, nom-
brado Gobernador por el Rey Carlos II ...

Fue su Teniente General el Lic. don Antonio de la Casa y Alvarado.

Correspondié a este gobierno el problema de la agresién mayor que
sufrié Campeche. El viernes 6 de julio de 1685, el pirata flamenco Laurent
Graff, o Lorencillo, y el francés Nicolés Gramons, atacaron inopinada-
mente ese puerto con mil doscientos hombres, que desembarcaron de seis
navios grandes, cuatro pequerios, seis balandras y diecisiete piraguas. Cua-
tro dias duraron los combates. La defensa fue bizarra y a cargo del Capi-
tén don Felipe de la Barrera y Villegas, vecino del puerto y quien ya habia
demostrado en otras ocasiones un extraordinario denuedo.™ Tuvo que ce-
der ahora por falta de elementos.

De 54 a 56 dias se mantuvieron esos piratas en la plaza de Campeche,
saqueando y matando por doquiera. Llegaron las noticias a Mérida v el
Gobernador pudo reunir seiscientos hombres para acudir en auxilio de ese
puerto. Se detuvo en Hecelchakdn, el pueblo més importante de la ruta

T

78 Morina Souis, II, 294-5 y 298.9,

ScHAFER, I, 462.

En esa causa seguida, por el Dr. Aréchaga, no quedé bien el Teniente General, Dr. Escalona,
quien fue destituido definitivamente.

" Moui~a Soris, 11, 309 y 319.

ScHAFER, II, 564.

s Entre los debeladores de piratas en Campeche se destaca la figura de don Felipe de la Ba-
rrera y Villegas, quien nacié en el Valle de Toranzo, Montafas de Santillana, en la hoy provincia
de Santander, el aito de 1635, hijo de don Sancho de la Barrera y de dofia Maria de Villegas.

Llegé a Campeche el afio de 1655 y en el séquito del Gobernader y Capitdn General, don
Francisco de Bazan, Se establecié en ese puerto, casindose con dofia Ana de la Oliva y Ver-
gara, hija del Capitéin don Pedro de la Oliva.

Sentd plaza en las fuerzas del Teniente de Capitan General en Campeche, Capitin don An-
tonio Maldonado de Aldana. Pronto obtuvo el empleo de Alférez Real de ese puerto y luego
fue nombrade Capitin de Infanteria.

En 1680 fue nombrado por el Gobernador Layseca para comandante de una expedicién que
debia atacar a los ingleses en la Isla de Términos. Cayé prisionero de los britdnicos y estuvo dos
ajfios encarcelado en Londres. Recuperd su libertad y retorné a Campeche para continuar sus bi-
zarras campafas.

El 1° de septiembre de 1683 fue nombrado Capitin de Mar y Guerra y Cabo principal de
varios guardacostas. El 4 de enero siguiente fue electo Alcalde Ordinario de primer voto de la
referida villa.

Fue el constante defensor del citado puerto. Realizé varias incursiones en busca de piratas
que capturar, llegando en varias ocasiones hasta las costas de Honduras y hostilizando a los fili-
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entre la capital y el puerto. Establecié alli su cuartel de operaciones. Or-
dené que el Maestre de Campo, don Juan Chacén, ™ avanzara con trescien-
tos hombres hacia Campeche para iniciar la ofensiva conira los filibus-
teros. Estos se habian internado en busca de mds botin, en numero de
doscientos cincuenta. En el pueblo de Hampolol, muy cerca de Campeche,
fue el encuentro. Chacén supo atacarlos y huyeron para advertir al grueso
que venia gente de Mérida para exterminarlos. Cuando se supo, todo el
grupo de piratas resolvié abandonar la plaza que tanto habian depredado.
El dia de San Agustin, 28 de agosto, se embarcaron, no sin antes prender
fuego a toda la villa. ®°

Esta terrible experiencia hizo que en el plan de la reconstruccién de
Campeche, a que pronto se procedio, se hiciera ya realidad fortificarla
con murallas y baluartes, que la circundaran estrechamente.

En los afios que gobernéd el Sefior Téllez de Guzmdn, llegé a la pro-
vincia una noticia muy halagiiefia, procedente de Madrid. En 1684 habia
retirado la Corona espafiola su disposicién relativa a otorgar a los Tenien-
tes Generales la sucesién provisional del gobierno de la provincia, y se

busteros a través del Caribe. Llevé a Veracruz, 692 sillares, extraidos de las canteras yucatecas,
en siete viajes, para la construccion de la fortaleza de San Juan de Ulda. Impulsé decididamente
la construccién de las murallas y baluartes de la plaza de Campeche.

Los tltimos afios de su vida los pasé como Regidor de esa villa y puerto; en no pocas oca-
siones fue electo Alcalde Ordinario, y los Gobernadores y Capitanes Generales lo designaron
Teniente de Capitan General.

Murié a principios del siglo XVIII, en Campeche, dejando alli ilustre descendencia que se
conserva en las principales familias campechanas.

Probanza de méritos y servicios de don Felipe de la Barrera y Villegas. Certificaciones expe-
didas a favor de su descendiente, don Ignacio Rodriguez de la Gala y Cicero, Madrid, 1790. Ori-
ginal en poder del historiador campechano don Joaquin Lanz Trueba, Campeche.

“® El Maestre de Campo don Juan Antonio Chacén nacié en Mérida y el 16 de febrero de
1651 fue bautizado en la Catedral yucateca. Fue hijo del Alférez don Juan Chacén de Aguilar
(quien hemos visto era Alcalde de Mérida en 1662 y como tal fue de los que se hicieron cargo
del gobierno en ese afio) y de dona Petrona de Azcorra, quienes habian casado en dicha ciudad
el 24 de noviembre de 1638.

Esta familia habia sido fundada en Yucatan por don Juan Chacon, originario de Extremadura,
quien casé en Meérida el 14 de septiembre de 1615 con Francisca de Velasco, hija de Alonso de
Aguilar y de Maria de Velasco, descendiente del Conquistador Juan de Aguilar. De este matri-
monio nacié don Juan Chacén de Aguilar.

El citado Maestre de Campo era una de las figuras relevantes de esos afios en la provincia.
Casé en primeras nupcias, en Mérida el 14 de noviembre de 1667, con Juana de Montalvo, hija
del Capitan don Martin de Montalvo y Figueroa y de dofa Juana de la Raza; y en segundas, en
Meérida, el 25 de agosto de 1683, con Maria de Mezquita, viuda del Capitin don Andrés de Men-
doza e hija del Capitdn don Pedro de Mezquita (originario de Portugal) y de dofia Inés de
Villasis, todos vecinos de Mérida.

Archivo Parroquial de la Catedral, Mérida. Bautizos, II, 136. Matrimonios, I, s/f, II, 78,
11L, 101v., y IV, 30v.-40,

8 Rusto MAaRE, Introduccién al Estudio de los Virreyes de Nueva Espafia, II, Expansion y
Defensa, I, 124-6.
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restauraba la de que los Alcaldes Ordinarios tendrian ese derecho. Los
Ayuntamientos yucatecos celebraron con extraordinario alborozo este
triunfo. **

16) Jfuan José de la Bdrcena, Maestre de Campo. Nombrado €l 15 de
septiembre de 1683, segin Schifer. Tomé posesién el 25 de julio de 1688,
segiin Molina Solis.

Fue su Teniente General y Asesor el Lic. Bernabé de la Torre.

Advierte Schifer que en estos afios, entre 1683 y 1690, la Corona es-
paiiola se fue adelantando en expedir nombramientos para Gobernador y
Capitén General de Yucatdn, con calidad futura y de la manera siguiente:

Don Juan José de la Bdrcena, 15 de septiembre de 1683.

Don José de Leén Cisneros, 7 de febrero de 1686 y quien murié antes
de tomar posesion.

Don Roque Soberanis y Centeno, 14 de septiembre de 1690.

Don Martin de Urziia y Arizmendi, 17 de septiembre de 1690.

De los antecedentes del Gobernador Bdrcena, nos informa Molina

Solis:

“La Corte de Madrid quedé hondamente conmovida con las tristes nuevas
de invasiones, depredaciones y saqueos de los piratas en Yucatan, y se decidié
a tomar serias medidas destinadas a impedir que esta peninsula fuese a caer en
manos de filibusteros que luego la entregasen a cualquiera de las naciones eu-
ropeas que pugnaban por quebrantar el poder espafiol en América. A este fin
se concibid el pensamiento de enviar, como Gobernador de Yucatén, a un mi-
litar enérgico, entendido y diestro, provisto de recursos suficientes para poner
las principales poblaciones de la provincia en estado competente de defensa, y
recayo la eleccién en un veterano de alta graduacién, don Juan José de la Bar-
cena, Maestre de Campo, General de los Reales Ejércitos y de alta reputacién
militar que habia adquirido peleando en las guerras de Europa. Llego este
General a Yucatin con una compafifa de caballeria y cien hombres de infan-
teria: tomd posesioén el 25 de julio de 1688 y al afio siguiente le enviaron de
Espaiia tres piezas de artilleria de diversos calibres.

“Realizando la idea que habia inspirado su nombramiento, se dedicé pre-
ferentemente a la organizacion militar de la provincia, estableciendo para guar-
necer la plaza de Campeche medio batallon, dividido en tres compaiias de a
cien hombres cada una, con sus Capitanes, Alférez y un Sargento Mayor, jefe de
la plaza, sujeto inmediatamente al Gobernador de la provincia en su calidad
de Capitan General; para guardar la Marina destiné la compaiiia de caballe-
ria, dividiéndola en dos trozos que hiciesen la patrulla el uno por la banda de
barlovento y el otro por sotavento, recorriendo todas las atalayas y vigias: or-

51 Mourina Soiis, II, 320.
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ganizé de una manera analoga la defensa de Mérida y de las villas de Valla-
dolid y Salamanca, 52 y el 19 de mayo de 1689 dio la posesion del puesto de
Sargento Mayor de Mérida a don Pedro de Osorio, el primero que con este
caracter fue nombrado por la Corte de Madrid.” 3

17) Roque Soberanis y Centeno. Nombrado desde el 14 de septiem-
bre de 1690, como ya hemos visto. Tomé posesion el 20 de agosto de 1693.

Acusado por el Obispo de Yucatén, Dr. don Juan Cano y Sandoval,
ante la Real Audiencia de México, por dedicarse a especulaciones y ejer-
cer malos procedimientos, le fue enviado Juez Pesquisidor, el Alcalde del
Crimen Lic. don Francisco de Saraza y Arce, quien salié en noviembre de
1694 rumbo a Yucatén y en compania del futuro Gobernador y Capitdn
General de esa provincia, ya nombrado como hemos visto, don Martin de
Urzia y Arizmendi, entonces Sargento Mayor de la plaza de México y de-
signado por el Virrey Conde de Galve para Gobernador interino de dicha
provincia.

El Lic Saraza llevé facultades para destituir a Soberanis si lo hallaba
culpable. Asi lo hizo en los primeros dias del afio de 1695,

Molina Solis dice que “don Roque apelé de la sentencia y con objeto
de asegurar el éxito de la apelacion se propuso ir a México a defenderse
personalmente; si bien, antes de su partida, con osadia inaudita. pretendié
hacer uso de una facultad que ni la ley ni la costumbre amparaba, y cuya
sola indicacion perturbé hondamente a la provincia: por si y ante si, nom-
bré Gobernador interino, con ejercicio del mando politico y militar, a su
amigo y partidario, el Capitén don Juan Chacén, quien armado de este
extraordinario nombramiento, sin precedente en los fastos de la colonia, se
presenté al Ayuntamiento de Mérida, pretendiendo que esta corporacion
le reconociese y acatasen como Gobernador y Capitin General interino,
mientras durase la ausencia de Soberanis; pero el Ayuntamiento se opuso
con vigor y energia a tan extrana pretension, y en sesién solemne acordd
desconocer al Gobernador interino, y sin demora dio la posesién del go-
bierno a los Alcaldes Ordinarios, de conformidad con la ley entonces vi-

%2 Movrina SoLis cquivoca la mencién de Salamanca, porque esa villa no existia entonces.
La habian abandonado los espafioles después del saqueo de los piratas, en noviembre de 1642.

% Mori~a Soufs, 11, 322.4 vy 328.

ScrAFEer, 11, 564.

El empleo de Sargento Mayor de la plaza de Mérida ya existia antes de 1689. Consta que lo
fueron don Juan del Puerto, don Pedro de Cepeda y Lira, don Francisco Guerrero, don Ignacio
de Solis y Pacheco, don Pedro de Belzunce y Chavarria y otros. En Campeche, don Gonzalo de
Borrallo y don Felipe de la Barrera y Villegas.

Probablemente, desde ese afio de 1689, la Corona les otorgd a los Sargentos Mayores de Mé.
rida y Campeche mayores facultades de mando.
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gente, procedimiento legitimo que corroboraron con su voto los demds
Ayuntamientos de la provincia.

“Mas, apenas zanjado este conflicto, surgié otro no menos inquietante, tal
vez por sugestiones de los partidarios de Soberanis, y fue que el Sargento Ma-
yor, residente en Campeche, en su calidad de segundo Jefe del Ejército pro-
vincial reivindicé para si el derecho de nombrar comandante militar de Mérida,
y ejerciendo desde luego su pretendido derecho confirié el mando militar de
Mérida al mismo Capitan don Juan Chacén, a quien acababa de desconocer el
Ayuntamiento de Mérida; mas éste, firme en su buen derecho, se opuso tam-
bién a las pretensiones del Sargento Mayor de Campeche; y ratificando su pri-
mer voto, acordé no reconocer otro mando militar que el de los Alcaldes Or-
dinarios, que legitimamente tenian en sus manos el gobierno civil y militar del
distrito, y al mismo tiempo acordé consultar al Virrey y Audiencia de Mé-
xico.”84

Todos estos problemas se solucionaron cuando llegé a Mérida don
Martin de Urzia y Arizmendi, quien tomé posesién del gobierno el 12
de febrero de 1695, con cardcter interino. En el transcurso de las pocas
semanas, tal vez dias, entre la salida de Soberanis y la toma de posesion
de Urzia, gobernaron los Alcaldes Ordinarios, siendo Juan Pacheco Sala-
zar y Gabriel Diaz de Ugarte los de Mérida.®®

El interinato de Urzia duré hasta el 13 de febrero de 1696, fecha en
que se restituyé Soberanis en el mando, después de ser absuelto por la
Real Audiencia de México. En el transcurso de ese afio de su gobierno,
inicié Urzda la construccion del camino entre Campeche y Guatemala, atra-
vesando las selvas del Petén Itzd. Esta magna obra pudo concluirla el 13
de marzo de 1697, dia que llegé a la isla del Petén Grande, en el cen-
tro de la gran laguna de esa region.

Hubo siempre hostilidades entre Soberanis y Urziia, durante los aiios
de 1696 a 1698. Urziia permanecia en Campeche para atender su obra de
colonizacién del Petén Itzd. Soberanis veia en él a quien esperaba suce-
derle y reclamarle el mando. Las controversias terminaron con la muerte
de Soberanis, en Mérida el 25 de septiembre de 1699. Ya entonces pudo
Urzia reclamar el gobierno en propiedad. Inmediatamente se trasladé de
Campeche a Mérida. ®®

* Morina Souis, II, 336-8.
Ab }:Irobablemente era el Sargento Mayor de Campeche, en ese afio de 1695, don Juan Jerénimo
ad.
8 RuBto MARNE, Alcaldes de Mérida de Yucatin, 8l.
¢ Rusio MARE, Introduccion al Estudio de los Virreyes de Nueva Espaia, III, Expansion y
Defensa, 11, 159-246.
Morina Soiis, II, 373, en nota al calce dice que Urzia habia casado en Mérida con Juana

180 : Legajos Boletin del Archivo General de la Nacion



Memoria del boletin

Dice Molina Solis que Soberanis tuvo por Teniente General al Lic. Pe-
dro Ferndndez de Urenia, “que desde 1696 habia dado las fianzas corres-
pondientes y tomado posesién de su empleo: apenas fallecido el Gober-
nador, se reunié el Ayuntamiento y dio posesién del gobierno interino a
los Alcaldes Ordinarios; y aunque don Antonio de Ayora y Porras presenté
rnombramiento para Jefe de las Armas que en él habia hecho el Comandan-
te de Campeche, don Felipe de la Barrera, el Ayuntamiento rehusé reco-
nocerlo ¥ los Alcaldes Ordinarios concentraron en sus manos, como era
costumbre, el mando civil y militar, st bien por sélo tres dias, pues llegada
la noticia a Campeche, el General Urzia se puso en camino para Mérida,
presenté su titulo de Gobernador propietario y tomé posesién . ..” 57

Los Alcaldes Ordinarios de Mérida, en ese afio de 1699 fueron Anto-
nio de Barbosa vy Juan José de Cavero, quienes gobernaron durante esos
tres dias. **

18) Martin de Urziia y Arizmendi, Conde de Lizdrraga-Bengoa. Nom-
brado desde el 17 de septiembre de 1690, como hemos visto.

El gobierno de Urzia se alteré en distintos periodos. Ya lo hemos vis-
to en el primero, que fue con cardcter interino, desde el 12 de febrero de
1695 hasta el 13 de febrero de 1696. El segundo fue ya como propietario.
Tomé posesién, entonces, el 28 de septiembre de 1699 y goberné hasta
que fue destituido por el Virrey Duque de Alburquerque, a fines de 1703,
a causa del motin que acaecié en la villa de Valladolid, en la noche del
domingo 15 de julio del referido aiio de 1703. Abandoné Yucatén e hizo
viaje a la Corte espafiola para defenderse de las graves acusaciones que
se le hicieron, imputdndole ser el promotor de tan trégicos acontecimien-
tos. El Consejo de Indias lo absolvié y ordené su restitucién en el mando.
Felipe V lo hizo Conde de Lizirraga-Bengoa, el 21 de abril de 1705. Fi-
nalmente, su tercer periodo fue desde el 29 de mayo de 1706 hasta el 15
de septiembre de 1708.

Tan pronto supo el Duque de Alburquerque lo que habia sucedido en
Valladolid de Yucatén vy las acusaciones contra Urzia, como envié a Mé-
rida ol Lic. don Carlos Bermidez para activar las pesquisas. Dispuso la
suspension de Urzia y designé al Maestre de Campo don Alvaro de Riva-

Bollio y Ojeda, hija legitima de don Santiago Bollio Giustiniani, italiano, natural de Génova, que
habia venido a Yucatan como empleado de la Real Hacienda.

Urziia no casé en Mérida, sino en México el 8 de agosto de 1636 con la mencionada dofia
Juana Rosa Bollio y Ojeda, nacida en Mérida.

Ruero MaRNE, Op. cit., 11T, 159-60, nota 121.
®7 MoLiva Sovris, 11, 388.
% Rusro MaRE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, 82.
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guda, Enciso y Luyando como Gobernador y Capitdn General interino de
Yucatin.

Urziia se resistié a entregar el mando a Rivaguda, alegando estar exi-
mido de la jurisdiccién del Virrey y que tan Capitén General era de Yu-
catdn como el Virrey de las provincias de Nueva Espana.

Al fin cedi6 en octubre de 1703. Tomé posesion Rivaguda, y Urzia
marché a la Corte espafiola para defenderse.

Don Alvaro estuvo en el gobierno como dos afios y medio. Dispuso la
ejecucion de los Alcaldes Ordinarios de Valladolid de Yucatin, Miguel
Ruiz de Ayuso y Fernando de Tovar y Urquiola, a quienes se les dio ga-
rrote en Mérida el 28 de mayo de 1705. Ambos habian agitado el motin
en dicha villa, instigando el asesinato del Teniente de Capitin General, don
Fernando Hipélito de Osorno, y su amigo y compadre, don Pedro Gabriel
de Covarrubias.

Felipe V ordené el 10 de julio de 1704 la restitucién de Urzita en el
gobierno, después que el Consejo de Indias lo declaré libre de culpa. Asi-
mismo despaché sendos extrafiamientos al Obispo de Yucatdn, Fray Pedro
de los Reyes Rios y de la Madrid, y a la Real Audiencia de México, por
sus intervenciones en estas cuestiones.

Urziia se embarcé en Cédiz el 10 de marzo de 1706 para retornar a
Yucatdn. Llegé a Campeche en los iltimos dias de mayo de ese afio y en
esa villa y puerto, el 29 de dicho mes, tomé posesién del mando. No pudo
entrar en Mérida hasta que algunos dias después se resolvieron las dificul-
tades con el mencionado Qbispo, quien insistia en tenerlo excomulgado. El
16 de junio de 1706 concluyé el interinato de Rivaguda y tomé posesién
Urziia.

Goberné Urziia dos afios y tres meses en este tercer periodo y luego
salié para Manila para ser Gobernador ¥ Capitin General de Filipinas. ®°

Después del nombramiento de Urzia, la Corte espaiiola expidié dos
mds, antes de finalizar el siglo XVII. Ninguno de los designados llegé a
Yucatan para tomar posesion del mando. Fueron los siguientes:

Juan José de Veitia, Contador Mayor del Tribunal de Cuentas en Mé-
xico. Nombrado el 29 de junio de 1695.

Juan Andrés de Ustariz. Nombrado el 30 de diciembre de 1696. *°

19) Fernando y Alonso de Meneses y Bravo de Saravia. Ambos her-
manos, originarios de Santiago de Chile, se sucedieron en el gobicrno de

8 MoLina Sorfs, III, 3-87.

RuBio MafE. Introduccién al Estudio de los Virreyes de Nueva Espana, III, Expansién y
Defensa, 11, 247-64.

*® ScHAFER, II, 564.
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Yucatin durante siete afios, de 1708 a 1715. Compraron dicho gobierno
en la Corte espaiiola, en 1704. Fernando tomé posesion de este mando pro-
vincial, el 15 0 16 de septiembre de 1708 y Alonso el 19 de agosto de 1712.

Refiere Molina Solis cémo adquirieron los dos hermanos Meneses el
gobierno de esta provincia y los contratiempos que experimentd el primero
de ellos a su arribo a Campeche:

“Ll 18 de enero de 1708, el filibustero Barbillas al mando de cuatro em-
barcaciones mayores, anclé tranquilamente frente a Campeche, desembarcé en
Lerma, a pocos kilémetros de la villa, saqueé e incendid el pueblo y se reem-
barcé rapidamente, antes de ser alcanzado por la fuerza que habia salido a ata-
carlo. Envalentonado con este facil triunfo, siguié cruzando impunemente por
la sonda de Campeche y se puso en actitud de hacer la buena presa que veremos
a continuacion.

“Desde el afio de 1704 habia sido nombrado Gobernador de Yucatin don
Fernando Meneses Bravo de Saravia, para suceder a don Martin de Urzia;
pero al ordenar la Corte la reposicion de éste, cuidé de recomendar no se diese
posesion a Meneses, ni se le permitiese entrar en Yucatdn, ni siquiera acer-
carse a los términos de su jurisdiccidn, hasta que el periodo de Urzia hubiese
concluido, y siendo tan terminante la prevencién real, Meneses tuvo que con-
formarse y marché a México a pasar la vida, en compaiiia de su hermano don
Alonso, que andaba como él de pretendiente de empleo para llenar sus nece-
sidades. Y asi, tan pronto como crey6 terminado el periodo de Urzda, se em-
barc6 cen su esposa en Veracruz para Campeche, en cuya sonda fue apresado
por el corsario Barbillas o Bigotes, que aduefiado de la isla de Tris infestaba
la costa de Yucatdn. Pronto se dio cuenta el corsario de la buena presa que
habia hecho en el Gobernador y su familia, y queriendo sacar de ella todo el
provecho posible, sin vejar a sus prisioneros, entré en tratos con Meneses para
fijar el precio de su rescate, el cual después de conferencias y regateos quedé
ajustado en catorce mil pesos. El punto delicado era cobrar el rescate, porque
soltar el corsario a sus cautivos bajo la promesa del pago, era ponerse en la
imposibilidad de conseguirlo, y escribir a Campeche para que se enviase tan
gruesa suma, era para Meneses exponer su vida a muchas contingencias; am-
bos convinieron en dejar a la familia de Meneses a bordo del buque pirata y
bajar a tierra con objeto de activar la entrega de la codiciada suma: asi lo
hicieron, y el corsario sin pestafiear y Meneses muy decidido a hacerse resca-
tar, desembarcaron y dieron conocimiento del trato al Ayuntamiento reunido,
urgiendo Meneses para que se le entregase el dinero suficiente para verse libre
de aquel aprieto; mas, los campechanos no vieron el negocio tan claro y hace-
dero, algunos hubieran preferido prender al corsario y dar caza a su buque
por medio del guardacostas que el Capitan Diego Florentino tenia bien equi-
pado en puerto y listo para salir; pero por una parte la presion que hacia
Meneses y por otra la influencia de Urzfia que deseaba marchar a Manila,
descartarcn esta opinién y se determiné pagar el rescate y tratar bien a Bar-
billas, quien de su lado cumplié fielmente el convenio, entregando la atribula-
da [familia] de Meneses a la comisién de campechanos que fue a bordo a re-
cibirla.”
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Cerca de cuatro afios estuvo don Fernando en el mando y a pesar de
tantas especulaciones en la provincia, “no estaba contento en Yucatdn, bien
fuese por el rigor del clima, por la falta de diversiones o por otro motivo
cualquiera; y asi, alegando que el hérrido calor tropical habia deteriorado
notablemente su salud, alcanzé la Real Cédula que le permitia transferir y
ceder el gobierno de Yucatdn por el tiempo que faltaba para concluir el
término de su nombramiento, a persona de su satisfaccion, por su cuenta
¥ con aprobacién del Virrey de Nueva Espafia. Este favor era tan especial
como inaudito, y ademds, ocasionando a desvergonzada inmoralidad, como
que era fdcil colegir que ni el cedente habia de perder oportunidad de lu-
crativa especulacion, ni el cesionario dejaria de indemnizarse con creces
de cuanto le costase la cesién; y asi fue, en efecto, porque armado Mene-
ses de aquella cédula, encargé a su compadre, el Padre Rivas, que cediese
el gobierno de Yucatdn al mejor postor, y aunque lo pretendieron don Pe-
dro de Lizdrraga, natural de Yucatdn, y otros, al fin hubo de arreglarse
la operacién con un hermano del Gobernador, llamado don Alonso, por
setenta y un mil pesos”.®"

El nivel del gobierno de la provincia habia llegado a su grado mds
infimo, en este periodo funesto de los hermanos Meneses, no sélo por los
medios tan inmorales con que lo adquirieron, sino por la serie de especu-
laciones y abusos que ambos desarrollaron durante los siete afios de tal
administracién. Puede afirmarse que es uno de los padrones de mayor
ignominia en la historia de Yucatdn.

El colmo fue el modo final con que ambos se burlaron de los procedi-
mientos del Juicio de Residencia y escaparon con lujo de impunidad.

20) Juan José de Vértiz y Ontafién. Nombrado el 6 de marzo de 1707.
Tomé posesion el 15 de diciembre de 1715.

Refiere Molina Solis cémo adquirié Vértiz el gobierno, diciéndonos:

“Este gobernante pasé su juventud en México al calor de su tio, don Fran-
cisco de Vértiz, vecino de dicha ciudad, hombre rico e influyente que le con-
siguié el cargo de Sargento y Alférez de las Guardias del Virrey, no obstante
que jamas habia sido militar ni estudiado para la carrera de las armas. Lue-
go que hubo reunido cincuenta mil pesos, se fue a Espafia donde los gasté en res-
tituir el brillo de su casa, en su matrimonio con la hija de un Consejero de
Castilla, llamada dofia Maria Violante Salcedo Enriquez de Navarra, y en sa-
car la merced del gobierno de Yucatan, el cual le fue concedido el 6 de marzo

de 1707, mediante nueve mil escudos de plata que entrego en la tesoreria de la
erra.?? Se le puso, sin embargo, la restricciéon de no poder venir a encargarse
gu puso, g

°t Mouina Soris, 111, 88-125.

2 Caso Vértiz y Ontanén en Madrid el 8 de diciembre de 1714, cuando ya habia sido desig-
nado Gobernador y Capitdn General de Yucatan y preparaba el viaje hacia ese destino.
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del gobierno hasta que hubiese concluido el término de don Fernando de Me-
neses y de su hermano don Alonso, que lo sustituia; si bien, en cambio y si-
guiendo el precedente establecido por los Meneses, alcanzé que en su nombra-
miento se pusiese cliusula de que la merced habria de entenderse concedida a
su tio, si él moria antes de tomar posesion.

“Estuvo en Espana esperando mas de siete afios que le llegase el turno, y
entre tanto vino a ser el centro a que refluian todas las quejas y clamores de
las victimas u opositores de los Meneses. Fue asi como hubo de ser nombrado
Juez de Residencia de los dos hermanos, y préximo a cumplirse el término de
éstos se embarcé en la primera flota y desembarcé en Campeche el 1? de di-
ciembre de 1715...7 98

Poco después de haber tomado posesion en Mérida, destituyé al Sargen-
to Mayor de Campeche, don José Leonardo de Saravia y Antolinez, confor-
me se refiere en la Real Cédula que Felipe V le dirigié al Virrey Marqués
de Valero, en Buen Retiro el 9 de octubre de 1716, y por la que se colige
que el destituido se habia quejado ante el Rey, y éste solicitaba del Virrey
mayor informacioén del caso:

“Don Joseph Leonardo de Saravia Antolinez, Sargento Mayor del Presidio
de Campeche, ha dado cuenta en carta de nueve de enero de este afio, que
luego que don Juan Joseph de Vértiz tomé posesion del gobierno de aquella
provincia, depuso dos Capitanes a Guerra de los puertos de Tizimin y Chan-
cenote por complacer a sus parciales, y que por la misma razén, con el pretexto
de ser precisa su persona a mi servicio, le sacé de aquel presidio [la fortificada
villa y puerto de Campeche], llaméndole a la ciudad de Meérida, sin conside-
racién a la falta que podia hacer en él, y otras que le represento a este fin, y
al devolver por su crédito respecto de las noticias que tenia de las imposturas
y siniestros informes que sus émulos le habian hecho de sus operaciones, re-
mitiendo testimonio de la representacion que hizo a diche Gobernador don
Juan Joseph de Vértiz, y que de todo os tiene dado cuenta; suplicindome del
uliraje que padecia su persona y empleo.

“Y habiéndose visto en mi Junta de Guerra de Indias, como quiera que
del testimonio que remite no se puede formar concepto, por no contener mds
que la representacién que hizo al Gobernador, para indagar la causa o motivo
de haberlo llamado, ha parecido ordenaros y mandaros (como lo hago) que
respecto de haber ocurrido a vos el expresado don Joseph Leonardo de Sa-
ravia Antolinez, oyendo al mismo tiempo a don Juan Joseph de Vértiz, deis
la providencia mas conveniente en lo que ambos os representaren sobre este
particular, y de la que aplicareis me informareis y dareis cuenta en la primera
ocasién que se ofrezca para hallarme enterado.”

Rusto Maxg, “Noticias para la biografia de un ilustre yucateco: el Virrey de Buenos Aires,
Teniente General don Juan José de Vértiz y Salcedo (1719-1798))”, en Boletin del Archivo Ge-
neral de la Nacién, I1 serie, tomo I, Nam. 2 (abril-mayo-junio, 1960), p. 216.

*3 Movrina Souis, III, 127.8.
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El Virrey Marqués de Valero hizo constar haber recibido esa Real Cé-
dula y ordenado su cumplimiento en México el 30 de junio de 1717.

Posteriormente informé el Gobernador Vértiz al Rey, v éste comunicé
sus decisiones al Virrey Marqués de Valero, segiin Real Cédula despachada
en San Lorenzo el 3 de junio del mismo ano de 1717:

“Don Juan Joseph de Vértiz y Ontaiién, Gobernador de la provincia de
Yucatan, ha dado cuenta en carta de treinta de junio préximo pasado, de tener
suspenso a don Joseph Lecnardo de Saravia y Antolinez, del emplec de Sar-
gento Mayor del Presidio de Campeche, por haber recibido una carta escrita
en nombre de los soldados y plebe de aquella villa, en que se quejaban de las
injustas operaciones del Sargento Mayor, y que porque no hiciese con él al-
guna tropelia, pues le amenazaban que de no apartarle de dicho presidio esta-
ban en determinacion de ahorcarle; tuvo por conveniente a mi Real servicio y
quietud de aquella villa, hacerle pasar a la ciudad de Mérida, interin que se
averiguaban los autores de la citada carta y motivos que para escribirla hu-
biesen tenido. A cuyo fin dio comisiéon al Alcalde Ordinario de la referida
villa de Campeche, para que hiciese en ella informacion de lo expresado, y
también de si eran ciertas o no las noticias con que se hallaba del ilicito trato
que se decia tener dicho Sargento Mayor con los ingleses de la Laguna de Tér-
minos, y con otras embarcaciones extranjeras; y habiendo examinado veinti-
nueve testigos, declararon lo que constaria por los autos que prosiguié don
Joseph Francisco de Aguirre, y remitia en sumaria para que en su vista to-
mase la providencia conveniente.

“Al mismo tiempo, por parte de don Joseph Leonardo de Saravia Antoli-
nez, Sargento Mayor de dicho Presidio, se me ha representado las extorsiones
que padece su persona por haber dicho Gobernador dado crédito a siniestros
informes, y que habiendo ocurrido al Duque de Linares, vuestro antecesor en
esos cargos, libré despacho para que el Gobernador le restituyese luego a su
empleo, con apercibimiento que de lo contrario se le sacarian dos mil pesos
de multa, quien no le habia dado cumplimiento por decir que por la Ley
cuarta, Libro tercero, Titulo once de la Recopilacion de Indias le tocaba pri-
vativamente el conocimiento de esta causa, con independencia de otro Tribu-
nal,®* y que continuando en mortificarle, como constaria de los testimonios que

** Dicha Ley dice:

“Que los Gobernadores de Cartagena, Habana, Cuba, la Florida, Puerto Rico, Cumana, Santa
Marta, Venezuela, la Margarita, Honduras y Yucatin, como Capitanes Generales, conozcan de
causas de soldados, y los Tenientes nombrados por el Consejo sean Asesores.

“Don Felipe III, en Madrid a 2 de diciembre de 1608.

“Qrdenamos que los Gobernadores y Capitanes Generales de las ciudades y provincias de
Cartagena, Habana, Cuba, la Florida, Puerto Rico, Cumana, Santa Marta, Venezuela, la Mar-
garita, Honduras y Yucatan, como Capitanes Generales conozcan de los pleytos, delitos y causas
de la gente de guerra de sus ciudades, islas y provincias, siendo reos; y asimismo de todos los
que tocaren a los Alcaides, Castellanos, Capitanes, Sargentos Mayores, Oficiales, Capitanes de Ar-
tilleria y Artilleros, y gente de guerra que en las dichas ciudades y puertos estan a sueldo, ex-
cepto en los contenidos en la Ley 7 de este Titulo, y que nuestras Audiencias Reales no se
entrometan en su conocimiento por via de apelacién, ni en otra forma. Y mandamos que las
apelaciones que se interpusieren de las sentencias de los Gobernadores, Capitanes Generales, ven-
gan a nuestra Junta de Guerra de Indias y no sean otorgadas para otro ningin Tribunal, y que
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presentaba, fuese servido mandar se tuviesen presentes al tiempo de la visita de
los que en esta razén remitiria el Gobernador.

“Y habiéndose visto en mi Counsejo de las Indias, con lo que dijo mi Fiscal
de él, y lo que sobre el asunto participé el Docior don Cristébal de Insausti,
Vicario de la referida villa de Campeche, en carta de treinia de junio del afio
pasado de mil setecientos y diez y seis, como quiera que de los autos que ha
remitido el referido Gobernador vienen en sumaria y sin certificarse delito
alguno contra el Sargento Mayor, pues sélo resultan unos indicios vehementes
del ilicito comercio, como son los de ropa fiada a los militares, y lo demas
que deponen los testigos de dicha sumaria, la qual se quedaba prosiguiendo, y
que aunque por la Ley cuarta, Libro tercero, Titulo once de la Recopilacion
de Indias, le estd conferido al Gobernador el conocimiento de las causas y de-
litos del Sargento Mayor con el recurso al referido mi Consejo, por apelacién
de sus determinaciones; he tenido por conveniente ordenarle por despacho de
este dia, os remita los autos de dicha causa para su determinacién, sin que sea
mi Real dnimo derogar en nada la citada Ley, que confiere al Gobernador
el conocimiento de las causas y delitos del Sargento Mayor, sino sélo dispen-
sar en ella por esta vez.

“De que os prevengo para que en lo de adelante no pueda servir de ejem-
plo en aquella provincia, ni en las que previene la expresada Ley, dejandola
para lo demds en su fuerza y vigor. En cuya consecuencia y de lo que se os
previene en despacho de nueve de octubre de mil setecientos y diez y seis,
sobre esta materia, ha parecido ordenaros {como lo hago) que en vista de
los autos que os ha de remitir el expresado Gobernador, conozcais y determi-
néis esta causa, y concluida la remitais al referido mi Consejo, y que no re-
sultando de ella culpa contra dicho don Joseph Leonardo de Saravia, le resti-
tuiais a su empleo de Sargento Mayor. Que asi es mi voluntad.”

El Virrey Marqués de Valero hizo constar el recibo y el cumplimiento
en México, el 11 de noviembre de 1717.%°

lo mismo se guarde en los casos criminales con los Capitanes de Caballos e Infanteria y sus
Alfereces, Sargentos y otros Oficiales, vecinos de las dichas ciudades, puertos e islas, Y declara-
mos que quando por haber nuevas de enemigos, u otras ocasiones, salieren los dichos Capitanes
en campafa, o entraren de guardia y estuvieren con las armas en las manos, esperando enemigos,
o yendo a castigarlos, se les han de guardar a todos los soldados de las dichas compaifias, en
todos los casos y causas criminales las mismas preeminencias que a los demas que estan alistados
y gozan de nuestro sueldo, en la forma declarada por las leyes de este titulo.

“El mismo alli a 10 de febrero de 1603.

“Y asimismo mandamos que los Tenientes Letrados de los Gobernadores referidos, siendo
nombrados y aprobados por nuestro Consejo de Indias, sean Asesores en quanto a las causas
de la gente de guerra de los presidios y de los demas de que hubieren de conocer los Capitanes
Generales, los quales y sus Tenientes y Justicias, en lo que toca a desarmar a los soldados y
sus causas, los juzguen por Leves militares y guarden sus preeminencias, procurando que con la
gente de la tierra no haya escandalos, ni alborotos, y se conserven en amistad y buena corres-
pondencia, acudiendo todos a lo que fuere de su obligacién.

Recopilacion de Leyes de los Reynos de las Indias, 1, (Madrid, 1791), pp. 607-8.

5 AGN, Reales Cédulas, Vols. XXXVII y XXXVIII, Exps. 107 y 26, ff. 270-1 y 66-7.

Ruslo MAaRE, Introduccién al Estudio de los Virreyes de Nueva Espana, 1Il, Expansion y
Defensa, 11, 296-8.
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Puede observarse por estas dos Reales Cédulas, que el Sargento Mayor
de Campeche adquiria mayor personalidad, porque a pesar de haber sido
destituido por el Gobernador y Capitin General de Yucatin, y en pleno
cumplimienio de la ley que le concedia faculiad para ello, el Virrey Dugue
de Linares lo restituyé en su empleo, v finalmente el Rey ordens al propio
Gobernador Vértiz que remitiera al Virrey Marqués de Valero los autos de
la causa para su determinacién en México.

21) Antonio Cortaire y Terreros. Tomé posesion el 24 de diciembre
de 1720.

Como en los casos de los Meneses y de Vértiz, el sucesor de éste obtuvo
el gobierno de Yucatdn por compra. 4si lo hace constar Molina Solis, re-
firiendo que Cortaire, “cuando menos lo esperaba, se vio investido de tan
elevada dignidad”. Que se hallaba ocupado en sus actividades mercantiles
cuando murid su hermano Domingo, en Veracruz. Este habia comprado en
Madrid el gobierno de Yucatin y habia solicitado que en el nombramiento
se incluyera una cléusula para declarar que su hermano Antonio heredaria
ese gobierno en caso de su muerte.*®

22) Antonio de Figueroa y Silva. Tomé posesion en Mérida el 24 de
diciembre de 1725.

A la serie de gobernantes civiles como los dos hermanos Meneses, Vér-
tiz y Ontaiién, y Cortaire y Terreros, siguid un distinguido Mariscal con
brillante hoja de servicios v figura tipicamente heroica, llevando apellidos
de claro abolengo: don Antonio de Figueroa, Silva, Lazo de la Vega y
Nifio Ladrén de Guevara.

Mutilado en varias acciones de guerra, él mismo referia “sus servicios
hechos el afio 1707, siendo Coronel mds antiguo en la batalla de Almanza,
donde perdié el brazo derecho; que en el primer sitio de la plaza de Gi-
braltar, cuya montafia sorprendié y escalé, recibib dos heridas en el pecho
y otra que le rompié la pierna derecha; que en la expedicién de Africa
mandé como Brigadier de mds de 21 ofios de antigiiedad la primera bri-
gada y perdié dos dedos de la mano izquierda...”

Molina Solis dice cémo fue su viaje hacia Yucatin:

*® Morina Soiis, III, 146-7.

Cortaire murié en México, seis anos después de haber terminado su gobierno en Yucatin. La
partida de su entierro se asenté en los registros parroquiales de la Catedral y dice asi:

“Don Antonio Cortaire y Terreros.—En veinte y siete de septiembre del afio del Senor de mil
setecientos y treinta y uno fallecié don Antonio de Cortaire y Terreros, soltero. Vivia en la Calle
de la Encarnacién, se enterré en la Iglesia de San Francisco, donde estuvo el cuerpo con licencia
del Sr. Arzobispo. Se confes6.—Br. Andrade.”

Archivo Parroquial de la Catedral, México, D. F. Entierros, libro X, folio 121.
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“Se embarcé el 15 de julio de 1725, en Cadiz, en uno de los buques de la
flota que mandaba el General don Antonio Serrano y, después de varias peri-
pecias en la navegacidn, al entrar a la sonda de Yucatan, se separé de la flota
el navio destinado a Campeche, que a los pocos dias varé en los bajos de Sisal,
de donde con gran trabajo y aplicacién pudo salir el 27 de septiembre, diri-
giéndose al puerto de Campeche donde anclé el 29, con auxilio de una balandra
campechana, que habia salido en busca del buque esperado por el comercio.
Ese mismo dia desembarcé don Antonio de Figueroa y Silva y se quedd a
vivir alli como vecino particular, esperando que concluyese el término de su
antecesor para ir a Mérida; y fue tanta su discrecién que se abstuvo, durante
su permanencia de cerca de tres meses en la villa, de reconocer, ni aun por
curiosidad, las fortificaciones y tropa que la guarnecian, y en su primer infor-
me se limité a decir que a juzgar por la simple vista la policia militar de la
Europa ni por noticias habia llegado a la provincia.”

Su notable campafia conira los ingleses en Belice, la mds decisiva de
todas las que se emprendieron en Yucatdn conira ese establecimiento bri-
ténico, fue el hecho de mayor relieve de su gobierno. Retornaba a Mérida,
con los laureles del triunfo, cuando murié en un rancho, rodeado de in-
mensos bosques, el 10 de agosto de 1733. Molina Solis menciona equivoca-
damente el nombre del rancho como “Las Viboras”. Calderén Quijano lo
llama “Las Victorias”, cerca de Chunhuhub, en Quintana Roo.

Restablecié en esa campana la abandonada villa de Salamanca de
Bacalar, que hacia cerca de un siglo la habian desamparado los espaiioles.””

Dice Molina Solis que “por muerte de Figueroa se encargaron del go-
bierno los Alcaldes de las villas y de la ciudad de Mérida, cada cual en el
distrito de su jurisdicion; en esta ciudad fueron Alcaldes Gobernadores don
Simén de Salazar y Villamil y don Francisco Albeles”. Debe ser Francisco
Alvarez.*®

Sin embargo de estos informes, la Real Cédula despachada en Aranjuez
el 20 de junio de 1735 nos proporciona la noticia de la intervencion del
Sargento Mayor de Campeche en el gobierno militar de Yucatdin, no sélo
cuando acaecié la muerte del Mariscal Figueroa, sino también un afio des-
pués al ocurrir la muerte de otro Gobernador y Capitdn General, don Juan
Ferndndez de Sabariego.

Dicha Real Cédula fue despachada en Aranjuez el 20 de junio de 1735,
dirigida al Virrey-Arzobispo, Sr. Vizarrén y Eguiarreta. Dice asi:

“En carta de veinte y ocho de abril del afio préximo pasado me represen-
t6 don Joseph Leonardo de Saravia Antolinez, Sargento Mayor de Campeche,

°7 Morixa Socfs, III, 168-90.
José Antonio CALDERON QuUIyaNo, Belice, 1663(?)-1821 (Sevilla, 194), pp. 115-20 y 129.

*® MoriNa Soris, III, 190.
Rusio MaRE, Alcaldes de Mérida de Yucatdn, pp. 90-1.
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en la provincia de Yucatéan, haber fallecido don Juan Fernandez de Sabariego,
Gobernador y Capitdn General de ella; y que con este motivo quedé gober-
nando lo militar, en virtud de mi Real Cédula de quince de diciembre de mil
setecientos y once, en que fui servido declarar que en el caso de fallecer mi
gobernador hubiese de entrar a gobernar lo militar, y que en lo politico co-
rriese como hasta entonces; afiadiendo que aunque por muerte de don Antonio
de Figueroa hubo algunas discordias entre las dos jurisdicciones, por no saber
unos ni otros lo que les tocaba y ocurrido a vos con los autos de este asunto,
disteis la providencia conveniente, con la cual se hallaba la provincia en el
mayor sosiego; seria bien que para éste se continuase (en tales casos) fuese
servido dar reglas para unos y otros.

“Y habiéndose visto en mi Consejo de las Indias la citada carta, con lo que
en su inteligencia y de los antecedentes que de esta materia expuso mi Fiscal
de él; y reconocidose ser cierto que por la expresada cédula de quince de di-
ciembre de mil setecientos y once se concedié al mencionado Sargento Mayor,
don Joseph Leonardo de Saravia la facultad de poder gobernar lo militar en
falta de Gobernador, y los Alcaldes Ordinarios lo politico; y que no consta,
ni se justifica la providencia que se supone haberse aplicado por vos en la
controversia suscitada en la vacante antecedente, ha parecido remitiros copia
de la referida carta, y ordenaros y mandaros (como lo hago), que en su vista,
de los autos que expresa y de la providencia que por vos se dio, me informéis
sobre las reglas que pide este sujeto, lo que se os ofreciere y pareciere para
que se pueda resolver con pleno conocimiento de este asunto.”

La carta de Saravia al Rey, se adjunté a dicha Real Cédula v dice asi:

“Seftor: Pongo en la Real noticia de V.M. haber fallecido don Manuel [de-
be ser Juan] Fernandez de Sabariego, Gobernador y Capitin General de estas
provincias de Yucatin, en la ciudad de Mérida, treinta y seis leguas de este
puerto, el dia veinte y tres del presente, habiendo servido este empleo cuatro
meses, con cuyo acaecimiento quedo gobernando la Capitania General en vir-
tud de la Real Cédula que S. M. fue servido conferirme en quince de diciembre
del afio pasado de mil setecientos y once, y asimismo es V. M. servido en la
enunciada Real Cédula mandar que los Alcaldes Ordinarios en sus distritos go-
biernen lo politico; y aunque en el sistema pasado, con la muerte de don An-
tonio de Figueroa, su antecesor, hubo algunas discordias en las dos jurisdiccio-
nes por la confusién de no saber unos ni otros lo que les tocaba, habiendo ocu-
rrido yo personalmente con los autos que se crearon, al Virrey de Nueva Es-
pafia, dio la providencia conveniente, por hallarme en virtud de licencia del
expresado don Antonio de Figueroa, curaindome de varios accidentes en la
Puebla de los Angeles.

“Hoy, Sefior, estd todo en el mayor sosiego, y para que éste se continte
en los casos de esta clase, siendo V. M. servido, podrd dar reglas para unos y
otros, y que no tropiecen en lo que les incumbe para redimir los escindalos
pasados, y que V. M. quede servido como debemos practicar sus vasallos.

“En todo mandara V. M. lo que fuere servido y de su Real agrado. Dios
guarde la Catélica y Real persona de V. M. los muchos afios que hemos me-
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nester sus vasallos. Puerto de San Francisco de Campeche y abril 28 de 1734.
Joseph Leonardo de Saravia Antolinez.” #°

Consecuentemente, el Sr. Saravia ejercié el mando militar de la pro-
vincia en dos ocasiones: 19} al acaecer la muerte del Mariscal Figueroa,
el 10 de agosto de 1733, aunque con “algunas discordias” a causa de la
competencia de jurisdiccién con los Alcaldes Ordinarios, que hemos visto
eran en Mérida don Simén de Salazar y Villamil y don Francisco Alvarez;
2?) al acaecer la muerte del sucesor del Mariscal Figueroa, don Juan Fer-
nindez de Sabariego, el 23 de abril de 1734.

23) Juan Ferndndez de Sabariego, Brigadier. Tomé posesion el 30 de
diciembre de 1733.
Molina Solis dice:

“El 19 de diciembre de 1733 desembarcé en Rio Lagartos el sucesor del
Mariscal Figueroa, que lo fue don Juan Fernandez de Sabariego, militar de
edad provecia que apenas dejé huellas de su paso en la provincia, y que sin
duda aprovechd aportar al primer puerto de su gobernacién, huyendo del pe-
ligro de caer cautivo en manos de los piratas. Se dirigié por tierra a Mérida
y en Tixkokob pernocté la vispera de su entrada a la capital; alli recibié los
parabienes de bienvenida de la diputacién del Ayuntamiento de Mérida, de las

autoridades y particulares que guisieron anticiparse a saludarlo: tomé posesion
el 30 de diciembre de 1733.”

Apenas estuvo en el gobierno cuatro meses. Murié “el Viernes Santo,
23 de abril de 1734, de once a doce del dia. Fue sepultado con escasa so-
lemnidad el Sibado de Gloria inmediato, y se encargaron del gobierno los
Alcaldes de la capital v de las villas, cada cual en su disirito, siéndolos en
Mérida don Bernabé Solis y don Pedro Lira”” *°°

Como ya hemos visto, el Sargento Mayor de la plaza de Campeche, don
Joseph Leonardo de Saravia Antolinez, fue quien asumié el mando militar
cuando murié Ferndndez de Sabariego, y los citados Alcaldes Ordinarios
lo politico.

Pocas semanas estuvo Saravia en ese mando militar, porque el 16 de
junio de 1734 tomé posesién como Gobernador y Capitdn General interino
don Santiago de Aguirre, entonces Factor de la Real Hacienda en la misma
provincia y quien habia sido nombrado por el Virrey Arzobispo, Sr. Vi-
zarrén y Eguiarreta.

"* AGN, Reales Cédulas, Vol. LIV, Exp. 51, ff. 304-6.

Rupio MaRE, Introduccion al Estudio de los Virreyes de Nueva Espasia, 111, Expansién y De-
fensa, 11, pp. 344-6.

1% Morina Sotis, III, 193-5,
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La Gaceta de México informo en esos dias de dicha designacién:

“Habiendo recibido el Ilmo. y Excmo. Sefor Virrey la noticia de haber
muerto el Brigadier don Juan Fernindez de Sabariego, Caballero del Orden
de Santiago, Gobernador de la provincia de Yucatan, y deseando el celo de
S. E. I. que sucediese en este empleo sujeto de experiencias y prendas que
desempefiase tan importante cargo, se sirvié nombrar a don Francisco Fernan-
dez Molinillo, del mismo Orden, Secretario que fue del Excmo. Sefior Mar-
qués de Casafuerte, su antecesor; que hallindose imposibilitado por actual
indisposicion a pasar a ejercerle, eligi6 S. E. 1. para que le obtuviese a don
Santiago de Aguirre, Factor, Juez Oficial Real de aquellas Reales Cajas, en
quien concurren correspondientes circunstancias para este intento.” 0%

24) Manuel de Salcedo, Brigadier. Tomé posesion el 27 de febrero
de 1736.

Siete afios estuvo en el mando y durante ellos procuréd atender la forti-
ficacién de Campeche y evitar que los ingleses recuperasen el estableci-
miento de Belice.

El Sargento Mayor Saravia pidié licencia para retirarse temporalmen-
te, que le fue concedida en 1740. El Virrey Duque de la Conguista designé
a don Antonio Nogales para que le sustituyerq interinamente. Llegé éste a
Campeche el 4 de noviembre de dicho ario, llevando consigo “sesenta hom-
bres de infanteria, viente mil pesos para fabricar un guardacostas, cien
quintales de bizcoche, harina v dinero para la isla del Carmen, diez caiiones
y pélvora”.

Cuando arribé a Campeche tuvo algunos contratiempos. El capitin del
navio en que hizo la travesia desde Veracruz, no conocia la sonda de Cam-
peche. Tuvieron un viaje desastroso, corriendo riesgos de zozobrar. Ame-
nazaba un norte cuando vislumbraron el puerto. Temian ser victimas de
corsarios e hicieron sefiales para que un prdctico acudiese a guiarlos. No
se dieron por entendidos los del puerto. Urgidos por tales circunstancias,
decidieron fondear cerca del muelle. En una barca bajaron a tierra un
oficial con algunos soldados, en busca de canoas con que aligerar la carga
del navio. Retorné la barca sin las canoas y esto exasperé al Sargento Ma-
yor Nogales, quien enojado decidié bajar a tierra para acelerar las provi-
dencias. Mientras activaba estas diligencias, el viento golpeaba rudamente
al navio, en tal forma que podia despedazarse. Salieron algunos vecinos a
recepcionar al Sargento Mayor, ofreciéndole cama y refresco. Refunfufian-
do les contesté que no era tiempo de descansar, sino de atender a la em-
barcacién y a los intereses del Rey. Se excusaron, diciendo que temian se

102 Moriva Soris, ITI, 195.
Gaceta de México, Nam, 78, mayo de 1734

192 : Legajos Boletin del Archivo General de la Nacion



Memoria del boletin

trataba de algin buque corsario de los ingleses. Les reconvino que en tal
caso no advertia aprestos para la defensa del puerto. Observando que abun-
daba la indolencia en aquella gente, él mismo se propuso con algunos de
los suyos activar las maniobras para salvar el navio.

Expuso todo esto ante la Corte, y afiadia que las murallas y baluartes
de Campeche no estaban atendidos adecuadamente. Describio crudamente
las negligencias de la administracién y representé a los oficiales de la for-
tificada villa como incompetentes, desordenados, cémplices de contrabando,
maguinadores e intrigantes, incluyendo censuras al Sr Saravia.'®*

Tomé posesion en Mérida el 14 de noviembre de 1740. Algin tiempo
después solicitaba del Virrey su retiro por no avenirse a las circunstancias
que tanto censuraba y donde ya era visto con aversién. Retorné a México y
continué escribiendo a la Corte sobre la mala administracién que habia
hallado en Yucatin.'%®

25) Antonio de Benavides, Bazdn y Molina. Tomd posesion el 23 de
marzo de 1743.

Servia los empleos de Gobernador de Veracruz y Castellano de San
Juan de Ulda, cuando fue designado por el Rey para ser Gobernador y
Capitin General de Yucatdn.

Enfocé toda su atencion al estado de las defensas del puerto de Cam-
peche, cuya guarnicion tenia sueldos inadecuados. Las graves acusaciones
del Sargento Mayor Nogales despertaron su atencién y procuré averiguar
su certeza y fundamentos.

Dice Molina Solis que en 1745, durante el gobierno de Benavides, “los
campechanos alcanzaron ver colmada una aspiracién por la cual habian
trabajado con ahinco y era que la segunda autoridad politica de la colonia
residiese en su ciudad, con derecho a fungir en las faltas de la primera.
Don Antonio de Benavides les ayudd eficazmente con un informe elevado
al Rey, en que apoyaba la creacién de un nuevo empleado, que con el

*°2 Don Joseph Leonardo de Saravia y Antolinez fue ascendido al grado de Teniente Coronel
de Infanteria, por Real Cédula despachada en Buen Retiro el 26 de marzo de 1740, poco antes
de su retiro de Campeche.

Murié en Sevilla y el 4 de junio de 1758 fue sepultado en el Convento de San Antonio de
Padua, con asistencia de los Curas Beneficiados de la Iglesia Parroquial de San Lorenzo. Se hizo
constar en la partida de su entierro, que era entonces “Coronel agregado a la Plana Mayor de la
ciudad de Cidiz, Sargento Mayor de la provincia de Yucatan y Gobernador de las Armas de la
plaza de San Francisco de Campeche”. Que era casado con dofia Rosa Cancino y Casafonda, y
que habia testado ante Francisco Macias Diosdado, Escribano Publico del nimero de la ciudad
de Sevilla, el 12 de febrero del mismo afio.

Su viuda reclamaba las “pagas de tocas” que le correspondian por ser viuda de un militar.

Se le concedié el 25 de septiembre de dicho afio y con carge a la Tesoreria de Andalucia.
Archivo General de Simancas, Guerra Moderna, Legs. 1905 y 2640.

19 Morina Sotfs, III, 196-7 y 206-10.
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nombre de Teniente de Rey residiese en Campeche, sustituyese al Jefe de
las Armas y lo que era mds importante gobernase la provincia en las faltas
de los gobernadores. El Rey acogié con benepldcito la idea y nombré por
primer Teniente de Rey de Campeche a don Romualdo de Herrera. La po-
sesion del nuevo empleado fue muy festejada en Campeche, aunque no tanto
en Mérida, cuyos Alcaldes Ordinarios perdian la sucesion accidental en el

gobierno de la ciudad, de que habian gozado desde los primeros dias de

la colonia” ***

No estd en lo cierto Molina Solis, de que la creacion de la plaza de Te-
niente de Rey colmaba la aspiracion de los campechanos y que la peticicn
del Gobernador Benavides les ayudé eficazmente. Puede verse cémo ex-
ponia el Ayuntamiento de Campeche los agravios que causaba ese nuero
funcionario militar a su jurisdiccién politica, en su carta escrita al Rey, el
10 de septiembre de 1746, cerca de dos arios después de haberse expedido
la Real Cédula para el establecimiento de dicho empleo.

Decian los concejales campechanos, ademds de exponer extensamente
la organizacion politica y militar de la provincia:

“La Real piedad de V. M. ha puesto su mayor atencién para que en las
republicas no se ofrezcan competencias de jurisdiccién, y obviar discordias,
embarazadoras de la paz puablica. El Teniente de Rey, arreglado a los parece-
res de los abogados [habian consultado a tres abogados], es igual en jurisdic-
cién al Gobernador, y donde no esti el uno manda el otro, con que ambos po-
dran distribuir despachos desde Mérida y Campeche para los distritos de la
gobernacion; y también se podran encontrar opuestos; y siendo una la juris-
diccion politica, no estara subordinado al Gobernador, si no fuese en lo militar,
al simil del Teniente General, Auditor de Guerra, que de sus sentencias, las
apelaciones de partes las interpolen para la Real Audiencia y no para ante el
Gobernador, ni las de éste para el Teniente General; y en todos tiempos re-
sultarian gravisimos perjuicios en que entre el Teniente de Rey por muerte de
Gobernador a mandar lo politico, aunque diese fianzas para residencia; pues
ningin individuo agraviado se atreveria a pedir, contemplando que siempre
queda mandando en lo militar, y que por muerte de otro Gobernador volveria
al empleo, y siendo despético, por los recursos distantes, el vecindario pobre,
perecera la justicia y no habra animo ni caudal para representar los agravios
a V. M. y a la Real Audiencia del distrito; nacido todo, Sefior, del informe del
actual Gobernador don Antonio de Benavides, sin premeditaciéon de los dafios
irreparables por el acomodo a su contemplacién.”

Exponen la organizacién militar de Campeche:

“En este Presidio se mantiene el Sargento Mayor Gobernador de las Ar-
mas, con el sueldo de un mil y doscientos pesos al afio [el Gobernador y Capi-

14 MoLixa Soifs, III, 213 y 218.
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tan General de la provincia tenia tres mil], y por fallecimiento de Gobernador
mandaba en toda la provincia lo militar en fuerza de Real Cédula [la de fecha
15 de diciembre de 1711}, y manteniéndose en su puesto conferia sus facul-
tades, nombrando para la ciudad de Mérida, villa de Valladolid y sus jurisdic-
ciones a los sujetos de empleos militares de su mayor satisfacciéon, y todos
obedecian sin que en contrario haya habido oposicion; con el mismo sueldo
se mantienen dos Capitanes de Infanieria arreglada, componiéndose la dota-
ciéon de trescientas plazas.”

A pesar de que hemos visto, como en 1733 el Sargento Mayor Saravia
referia, que cuando acaecié la muerte del Gobernador y Capitin General,
Mariscal Figueroa, reclamé el gobierno (como cumplimiento de la Real
Cédula del 15 de diciembre de 1711) “hubo algunas discordias en las dos
jurisdicciones {la politica que correspondia a los Alcaldes Ordinarios y la
militar al Sargento Mayor de Campeche} por la confusion de no saber unos
ni otros lo que les tocaba. . .”; ahora olvidaban aquello y no manifestaban
desazones como las que les producia el Teniente de Rey.

Les repugnaba, en el caso del Teniente de Rey, perder la tradicion, que
desde los tiempos de la conquista disfrutaban las autoridades municipales,
los Alcaldes Ordinarios, de poder reclamar el mando politico cuando mo-
ria el Gobernador.

Obsérvese la censura que hacian al Ayuntamiento de la capital de la
provincia, de que al Teniente de Rey se recibia “con rendida obediencia”
v “sin la mds leve repugnancia, para que por muerte de Gobernador entrase
mandando lo politico, sin embargo de la antigua posesién que obtenian los
Alcaldes para gobernar en interin que la Real Audiencia y Virrey de Mé-
xico nombrasen quién gobernase...”

El Teniente de Rey debia presentar su titulo en Mérida, antes de ha-
cerse cargo de su empleo y hacer ahi el juramento de rigor; y cuando moria
el Gobernador y Capitin General de la provincia, debia abandonar Cam-
peche, trasladarse a la capital de la provincia para asumir el mando gene-
ral y gobernar desde ella. Mérida no perdia su jerarquia en estas funciones
del Teniente de Rey. No asi en el caso del Sargento Mayor de la plaza de
Campeche, quien gobernaba la provincia desde ese puerto cuando asumia
el mando militar de ella, como hemos visto sucedid en 1734, cuando murié
Ferndndez de Sabariego.

Aparentemente, la creacién de la plaza de Teniente de Rey en Campeche
hizo cesar la intervencion del Virrey y de la Real Audiencia, en los nom-
bramientos de Gobernadores y Capitanes Generales interinos, en tanto que
{la Corona designaba a los propietarios. Pero, mds tarde acaecié otra inter-
vencion del virreinato, el 6 de diciembre de 1764, dia “en que sin des-
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pachos, sin juramento y sélo en virtud de una carta del Virrey de Nueva
Espaiia {Marqués de Cruillas}) dio posesion del gobierno al Mariscal de
Campo don Cristébal de Zayas y Guzmdn, a quien dicho Virrey envié a
Yucatdn con la orden de que sin ningin requisito se le entregase el gobierno

de la provincia”.***

Terminaron su exposicién los concejales campechanos, rogando al mo-
narca “que en el caso de subsistir el Teniente de Rey, sélo entienda en lo
militar, sin que se introduzca en los actos politicos y de justicia, o lo que
fuere del Real agrado de V. M., que como siempre serd lo mejor”. No lo
consiguieron,'°®

Publicamos, asimismo, la peticion del Gobernador Benavides para el au-
mento de sueldos a ciertos funcionarios, y su proposicién para crear esa
plaza de Teniente de Rey en Campeche, escrita en dicha villa el 30 de
junio de 1743.

Pedia que a ese Teniente de Rey quedaran sujetos los Alcaldes Ordi-
narios, “aparténdose con este justo gobierno la confusién y dafio de que
haya muchas cabezas vy jurisdicciones distintas dentro de un mismo terri-
torio y partido, y las parcialidades que entre deudos y amigos se suscitan
en semejantes accidentes”.

Proponia para ese nuevo empleo al Sargento Mayor de Campeche, Ca-
pitin don Juan de Lavalle,’’" de quien hace elogios por sus servicios en

19 Morina Sovis, III, 247.

El Mariscal Zayas vino a Nueva Espafia con el grupo de oficiales que acompanaron al Te-
niente General don Juan de Villalba, comisionado para organizar el Ejército profesional en este
virreinato. Arribaron a Veracruz el 10 de noviembre de 1764.

198 Fsa carta fue publicada en Documentos para la Historia de Yucatdn, 11T (Mérida, 1938),
pp. 87-94. La reproducimos ahora y a vista del original que se custodia en AGI, Sevilla, Audien-
cia de México, Leg. 896.

197 El Capitan don Juan de Lavalle era natural de Vizcaya, hijo de don Pedro de Lavalle y
de dofia Isabel de la Bodega y Salazar, quienes casaron en Somorrostro, en dicha provincia de
Vizcaya. Su padre nacié en Somorrostro, hijo de don Martin de Lavalle y de las Llanas y de dofia
Antonia de San Martin y Llovera, ambos naturales de San Julidn de Mizquiz, en Vizcaya. La
madre era natural de San JulidAn de Abanto, hija de don Juan de la Bodega y Salazar, natural
también de San Julidan de Abanto, y de dona Isabel de la Cuadra y Medrano, natural de San
Julian de Mizquiz. Todas esas poblaciones se hallan en el Valle de Somorrostro, en las Encar-
taciones de Vizcaya.

El 7 de marzo de 1743 casé en Campeche el Sargento Mayor don Juan de Lavalle con dofia
Gertrudis Sanchez de Uriza, natural de San Agustin de la Florida, hija de don José Sinchez de
Uriza y de dofia Luisa Menéndez y Marquez (descendiente del Adelantado de la Florida, Pedro
Menéndez de Avilés).

Murié en Campeche el sibado 22 de julio de 1752, Dejé tres hijos: don Juan José, quien casé
con dofia Gertudis Echartea y Aguirre, don Juan Antonio con dofia Maria Mercedes Ibarra y
Montero y dofia Josefa Rafaela con el Ayudante Mayor don Agustin de Medina, natural de Ma.
laga. De todos ellos quedé numerosa descendencia en Campeche.

Tres afios después de su muerte, los mencionados hijos se dirigieron al Rey, por medio de su
apoderado en la Corte, en la forma que sigue:

“Sefior: Don Juan Joseph, don Antonic y dofia Josefa de Lavalle, hijos legitimos del Sar-
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Florida y Veracruz, y para sucederle en el empleo de Sargento Mayor a
don Pedro Pérez de Acal,'*® quien se hallaba entonces en la guarnicién de
la Isla del Carmen, en la Laguna de Términos.**®

El tercer documento que publicamos es la Real Cédula dada en San 1lde-
fonso, el 18 de octubre de 1744, que ordené la creacién de la plaza de Te-
niente de Rey en Campeche, determinando las circunstancias en que podia
suceder al Gobernador y Capitin General de Yucatin; nombrendo como
primer titular al Teniente Coronel don Romualdo de Herrera, quien tenia

gento Mayor don Juan de Lavalle y de dofia Gertrudis de Uriza y Menéndez (ya difuntos), pues-
tos a los Reales pies de V. M., con la mads respetuosa veneracién, dicen: que habiéndose Dios
servido llevarse para si a dicho don Juan de Lavalle, sin disposicién de testamento, por cuyo
accidente las justicias providenciaron se pusiesen en depdsito los cortos caudales de tres mil y
quinientos pesos, hasta tener orden de relevarlos; por cuyo motivo, hallindose los tres hermani-
tos destituidos de todo medio necesario para su manutencién, educacién correspondiente a sus
circunstancias y nacimiento, sin arrimo de parientes que les puedan sufragar lo expresado y con
la circunstancia de ser los tres de poca edad, pues el mayor no llega a trece afios y el segundo
a 11; en cuya atencién y en la de los méritos del difunto don Juan de Lavalle, su padre, en
vuestro Real servicio, ejecutados desde el afio 19 hasta el de 52 del préximo pasado, en que fa-
llecié con el empleo de Sargento Mayor de la plaza de Campeche, que obtuvo once afios, sin
intermisién alguna, y los dos descendientes por linea recta de los conquistadores de la Florida
por parte materna; por tanto suplican rendidamente a V. R. M. se digne su Real clemencia,
piedad y justicia mandar por Real Orden se levente €l depésito, haciéndoseles entrega de ello, y
que en atencién a los méritos de 33 afios en vuestro Real servicio, ejecutados por su difunto
padre, se les confiera a los dos varones la plaza de Cadetes, respecto a su robustez y buena dis-
posicién, sin embargo, de no tener la edad cumplida para ello, y a 12 hermana una renta o
pensién de las muchas que V. R. piedad concede en aquella provincia, o en este reino de Espafia,
y en virtud de la total indigencia en que se hallan los suplicantes; gracia que de V. Catélica R. M.
esperan, en que recibirdn merced.”

Se adjunto copia certificada de la partida de su entierro, que dice asi:

“El dia sabado veinte y dos de julio de mil setecientos cincuenta y dos, murié ab intestato,
habiendo recibido el Santo Sacramento de la Extremauncién, y fue sepultado el dia siguiente en
esta Santa Iglesia Parroquial, el Sargento Mayor don Juan de Lavalle, viudo de dona Gertru-
dis de Uriza, y lo firmé ut supra. Br. Andrés Montero.”

En el Consejo de Indias se acordé decir a los suplicantes que acudieran al Gobernador de la
provincia.

Un hermano del referido Sargento Mayor se establecié en Pert. Fue don Simén de Lavalle,
bautizado en Somorrostro el 28 de octubre de 1706, Casé en Trujillo (Perii) el 20 de noviembre
de 1729 con dofia Maria del Carmen Cortés y Cartabio. Fue Contador de las Reales Cajas en
Trujillo (Pera), Corregidor en Piura, Alcalde en Trujillo, afioc de 1758, y fue Caballero de la
Orden de Santiago desde 1750.

Archivo Parroquial de la Catedral, Campeche. Casamientos, II1, 34. Entierros, V, 113v.

AGL, Sevilla. Audiencia de México, Leg. 3,094.

Alberto y Arturo Garcia CARrAaFFA, Diccionario Herdldico y Genealégico de Apellidos Espa-
foles y Americanos, XLVIL (Salamanca, 1933), p. 186.

108 Pedro Pérez de Acal era nativo de San Agustin, Florida, guien nacié el 9 de mayo de
1678, hijo de don Roque Jacinto Pérez de Acal y de dona Juana de Florencia, quienes casaron
en San Agustin el 19 de noviembre de 1675. Don Roque Jacinto era natural de Palermo (Sicilia),
y su esposa nacié en San Agustin, hija del Capitin Pedre de Florencia y de Francisca de Uriza,
casados en San Agustin el 5 de junio de 1664,

Datos proporcionados por Mrs. Doris C. Wiles, de la Saint Augustine Historical Society, de
Saint Augustine, Florida.

Aparece prestando sus servicios militares en el puerto de Veracruz, como se colige de la Real
Cédula siguiente:
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treinta v seis anios de servicios castrenses; y asigndndole como sueldo men-
sual la cantidad de “cien escudos de a diez reales de plata”, que equiva-
lian a mil quinientos pesos anuales.

La Real Cédula dada en Madrid el 15 de diciembre de 1711, que tanto
adujo el Sargento Mayor de la plaza de Campeche, don Joseph Leonardo
de Saravia y Antolinez, para reclamar el mando militar de la provincia de
Yucatdn en 1733 y en 1734, puede hallarse con el niimero I entre la do-
cumentacion que aqui se publica. Es el nombramiento que le fue despa-
chado al Capitén Saravia para ese cargo de Sargento Mayor, que se le
comunicé tanto al interesado como al Virrey de Nueva Espaiia, Duque de
Linares, en que se confirman los privilegios conferidos al Capitén don
José de Torres, cuando fue designado Sargento Mayor de Campeche, en
virtud de Real Cédula despachada el 22 de mayo de 1687.

Por el texto de esta Real Cédula del 15 de diciembre de 1711 puede
verse quiénes habian desempefiado esa Sargentia Mayor de Campeche des-
de don Joseph de Torres, afio de 1687. En la despachada al Virrey, Du-

“Por quanto hallindose vacante el empleo de Alférez de la Compania de Dragones de don
Manuel de Arroyo, una de las del cuerpo de la plaza de la Veracruz, por promocién a Teniente
de don Dionisio de Posadas que le servia, y en vista de propesicion de don Juan Antonio de
Vizarrén y Eguiarreta, Arzobispo de México, mi Virrey interino de la Nueva Espafia; he venido
en elegir y nombrar (como por el presente lo hago) para el referido empleo de Alférez de Dra-
gones al Cadete don Pedro Pérez de Acal (que le estd ejerciendo interinamente) en atencién a
sus servicios de nueve afios y al valor con que se ha portado en las ocasiones que se han ofre-
cido. Por tanto mando a mi Virrey, Gobernador y Capitdn General de las provincias del Reyno
de Nueva Espaiia, dé la orden conveniente para que al mencionado don Pedro Pérez de Acal se
le ponga en posesién del referido empleo de Alférez de Dragones de la dicha Compaiiia, para
que le use y ejerza en todos los casos y cosas anexas y concernientes a é€l, segin y en la misma
forma que lo hacen y deben hacer los demas alféreces de las otras Compaiifas de Dragones de la
mencionada plaza de la Veracruz, gozando como ellos de todas las honras, gracias, prerrogativas
y exenciones que le tocan y deben ser guardadas bien y cumplidamente; y mando al Capitan y
Teniente de la misma Compaiiia usen con él este cargo, y al Sargento, cabos y soldados de ella
que le hayan y tengan por tal Alférez, acaten, respeten y obedezcan, guarden y cumplan sus
érdenes, en todo lo que fuere de mi Real servicio, sin réplica ni dilacién alguna. Y es mi voluntad
goce el sueldo por entero que estd asignado y corresponde a este empleo desde el dia que se le
nombré para ejercerle interinamente, en conformidad de lo que en este punto tengo resuelto por
despacho expedido a mi Virrey de Nueva Espafia, en quince de junio de mil setecientos treinta
¥ uno, en adelante, todo el tiempo que le sirviere, que con este nombramiente, o su traslado autén-
tico, cartas de pago del referido don Pedro Pérez de Acal y demas recaudos necesarios, se pasara
en data su importe a los Oficiales Reales, o personas de las Cajas, a donde estuviere asignada
por el enunciado Virrey la satisfaccion de los sueldos de los oficiales y soldados de la expresada
Compafia; y declaro no debe cosa alguna al derecho de Media Anata por esta merced, respecto
de tener resuelto por decreto de veinte y tres de septiembre de mil setecientos veinte y siete no
se cargue a los provistos en empleos de Indias que sean puramente militares de tierra y marina,
a que no estén agregados otros de la clase de Hacienda, Justicia o Politico; y del presente se
tomara la razon en la Contaduria General de la distribucion de mi Real Hacienda, dentro de dos
meses de su fecha, y no haciéndolo sea nulo; y también la tomaran los Contadores de Cuentas
que residen en mi Consejo de las Indias, y los Oficiales Reales a quien tocare. Fecho en Aranjuez
a nueve de mayo de mil setecientos y treinta y ocho. Yo el Rey. Matheo Pablo Diaz.”

AGN., México. Reales Cédulas, Vol. LVIII, ff, 132.4.

10% Véase p. 623 de este Boletin.
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que de Linares, puede seguirse esta sucesién: que a la muerte de don Joseph
de Torres le sucedié don Juan Gerénimo Abad y después de éste fue el
sucesor don Matheo de Echavarria, en 1695. A todos ellos se les concedio
no sélo todo el mando militar de la plaza de Campeche, en los casos de
ausencia de ella del Gobernador y Capitdn Generel de la provincia, sino
también el mando militar de toda esa provincia, en los casos de muerte del
mismo Gobernador y Capitin General, advirtiéndose que la jurisdiccién po-
litica quedaba “como hasta entonces se hubiese practicado, sin hacer no-
vedad, en el entretanto que mi Virrey de Nueva Espaiia nombraba persona
¥ que yo diere providencia”.

Enfocando este problema para el caso del nombramiento del Capitén
Saravia, se establece en la misma Real Cédula: “que si sucediere el caso
de morir mi Gobernador y Capitdn General de Yucatin, vos habéis de en-
trar desde luego, en virtud de este despacho, sin necesitar de otro, a gober-
nar lo militar de toda la provincia, pues por lo que toca al Gobierno poli-
tico mando corra como hasta aqui se hubiere observado, sin que se entienda
es mi ¢nimo hacer novedad, entre tanto que mi Virrey de la Nueva Espania
nombra persona en interin para el Gobierno y yo doy providencia en quanto
a la propiedad de él; y asi es mi voluntad se ejecute, sin réplica ni excusa,
por convenir a mi servicio y a la mayor seguridad y defensa de la provin-
cia de Yucatdn”.

Es de observarse que al Gobernador y Capitin General se le prohibia en
esa Real Cédula designar Teniente General, puntualizindose las facultades
que asi se le otorgaban al Sargento Mayor de Campeche.

Ya hemos visto que desde el ataque de los piratas a Campeche, en
1685, el problema de la defensa de ese puerto constituia la mayor preocu-
pacién del Gobierno de la provincia, y c6mo desde entonces se traté de
investir al jefe militar de esa plaza, de todas aquellas facultades que faci-
litasen el desempefio de sus obligaciones. Esas mismas facultades le per-
mitieron al referido jefe militar, al Sargento Mayor de Campeche, su in-
tervencion en el mando de la provincia, en la jurisdiccién castrense, cuando
moria el Gobernador y Capitdn General; pero respetindose los derechos
tradicionales de los Alcaldes Ordinarios pera sucederle en lo politico. **°

Estos derechos asi otorgados al Sargento Mayor de Campeche, fue-
ron los antecedentes de la creacién de la plaza de Teniente de Rey en Cam-
peche, afio de 1744.

El nombre mismo de Teniente de Rey no es sino la versién espafiola
del francés Lieutenant du Roi, con el que se llamaba en Francia al Gober-

1® Véanse anteriormente pp. 601-2 de este Boletin.
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nador militar de una poblacién, que por la importancia de sus fortifica-
ciones requeria de un jefe de categoria, que designaba el Rey mismo y
dependia de él.

El primer Borbén de la dinastia espaiiola, Felipe V, comenzé a de-
signar Tenientes de Rey en las posesiones espafiolas de América, como lo
habia hecho su abuelo, Luis X1V, en las francesas. La primera poblacisn,
quizds, que tuvo Teniente de Rey en esas posesiones espaiiolas fue La Ha-
bana, que indudablemente constituia el puerto de mayor significacion geo-
gréfica y cuya fortificacién era de las més importantes de América. En
1715 se creé ese empleo para el mencionado puerto cubano y el designa-
do para desemperiarlo fue el Coronel don Pedro de Oliver. Como éste no
tomé posesion del cargo, aparece haber sido nombrado en su lugar el
Teniente Coronel don Gémez de Maraver,

Como en el caso del Teniente de Rey en Campeche, que tenia el de-
recho de suceder al Gobernador y Capitén General de Yucatdn, y que des-
plazé al Sargento Mayor de la misma plaza de Campeche, que tenia
el privilegio de la sucesién en el mando militar de la provincia, el
Teniente de Rey de La Habana tenia “el cardcter de segundo Jefe Supe-
rior de lg isla, asi por exigirlo ya la importancia de la plaza, como para
poner ern una sola mano el mando militar con el politico en las vacantes
de los Capitanes Generales”. Si en Campeche el Teniente de Rey don Ro-
mualdo de Herrera desplazé al Sargento Mayor don Juan de Lavalle, en
La Habana el Teniente de Rey don Goémez de Maraver desplazé a don
Luis Chacon, que ejercia en 1715 el mando militar de la isla en tanto
que llegaba el Gobernador y Capitin General. '™

Veracruz tuvo también Teniente de Rey en la segunda mitad del siglo
XVIII; pero no se ha podido determinar cudndo se creé esta plaza. Resi-
dia en la fortaleza de San Juan de Uliia. Sustituyé al antiguo Castellano
gue ahi habia hasta la primera mitad de ese siglo, ¥ tenia el derecho de
encargarse interinamente del gobierno de la ciudad y puerto en los casos
de muerte o ausencia del Gobernador.*'*

El Teniente de Rey en Campeche tuvo un papel transcendental que
representar en la historia de Yucatén, desde 1744 hasta 1821, como he-
mos de ver en otro estudio.

Para un mayor andlisis de las diversas jurisdicciones de Yucatdn, has-

111 Tacobo pE LA Przuera. Diccionario Geogrdfico, Estadistico, Histérico de la Isla de Cuba,
HI (Madrid, 1863), p. 613; Historia de la Isla de Cuba, 11 (Madrid, 1868), p. 294.

115 Miguel M. Lerno pe TEJaDA, Apuntes histéricos de la Heroica Ciudad de Veracruz. (Mé-
xico, 1850), p. 382
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ta que se creé la plaza de Teniente de Rey en Campeche, publicamos el

cuadro siguiente:

I.—Gobernadores y Capitanes Genera-
les nombrados por el Rey.

l.—Adelantado Francisco de Montejo
(1526-1549).

2.—Francisco Ramirez Bricefio (1617-
1619).

3.—Diego de Cardenas (1621-1628).

4.—Juan de Vargas (1628-1630).

5.—Gerénimo de Quero (1633-1635).

6.—Diego Zapata de Cardenas, Mar-
qués de Santo Floro (1636-1642).

7.—Francisco Nafiez Melian (1642-
1644).

8.—Esteban de Azcarraga (1645-
1648).

9.—Garcia de Valdés Osorio, Conde
de Marcel de Pesialva (1650-
1652).

10.—Francisco de Bazan (1655-1660).
11.—José Campero de Sorredevilla

(1660-1662).
12.—Rodrigo Flores de Aldana (1664).

13.—Rodrigo Flores de Aldana (1667-
1669).

14.—Fernando Francisco de Escobedo
(1670-1672).

15.—Sancho Fernindez de Angulo y
Sandoval (1674-1677).

16.—Antonio de Layseca y Alvarado
(1677-1683).

17.—Juan Bruno Tellez de Guzman
(1683-1688).

18.—Juan José de la Barcena (1688-
1693).

19.—Roque Soberanis y Centeno
(1693-1695),
(1696-1699).

20.—Martin de Urzida y Arizmendi
(1699-1703),
(1706-1708).

2]l.—Fernando de Meneses (1708-
1712).

22.—Alonso de Meneses (1712-1715).

23.—Juan José de Vértiz (1715-1720).

24.—Antonio Cortaire (1720-1725).

25.—Antonio de Figueroa y Silva
(1725-1733).

26.—Juan Fernindez de Sabariego
(1733-1734).

27.—Manuel de Salcedo (1736-1743).

28.—Antonio de Benavides (1743-
1750).

I1.—Tenientes de Gobernador y Capi-
tan General.

Francisco de Montejo, el Mozo (1542-
1546).

Francisco de Montejo, el Sobrino (1542-
1546).

11I.—Visitadores y Jueces de Residencia
nombrados por la Real Audiencia de los
Confines o de Guatemala.

Dr. Blas Cota (1549).

Lic. Tomas Lopez Medel (1552-1553).

Lic. Garcia Jofre de Loaiza (1560-
1561).

IV.—Visitadores y Jueces de Residencia
nombrados por la Real Audiencia de
México.

Francisco de Herrera (1549-1550).
Dr. Diego Garcia de Palacios (1583-
1585).
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Lic. Idigo de Argiello y Carvajal
(1630-1631).

V.—Alcaldes Mayores nombrados por
la Real Audiencia de México.

Gaspar Judrez de Avila (1550-1552).

VI.—Alcaldes Mayores nombrados por
la Real Audencia de Guatemala.
Lic. Alvaro de Carvajal (1554-1556).
Lic. Alonso Ortiz Delgueta (1556-

1558).
Br. Juan de Paredes (1558-1560).

VIIL.—Alcaldes Mayores nombrados por
el Rey.

Dr. Diego Quijada (1561-1565).

VIII.—Gobernadores nombrados por el
) Rey.
1.—Luis de Céspedes y Oviedo (1565-
1571).
2.—Diego de Santillin (1571-1573).
3.—Francisco Veldzquez Gijén (1573-
1577).
4.—Guillén de las Casas (1577-1582).
5.—Francisco de Solis (1582-1586).
6.—Antonio de Vozmediano (1586-
1591).
7.—Alonso Ordéiiez de Nevares (1591-
1595).
8—Diego Fernandez de Velasco
(1596-1604).
9.—Carlos de Luna y Arellano (1604-
1612).

10.—Antonio de Figueroa y Bravo
(1612-1617).

IX.—Gobernadores nombrados por el
Virrey.

Carlos de Sémano y Quifiones (1596-
1597).
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X.—Tenientes Generales que tuvieron
el mando de la provincia.

Lic. Pablo Higueras de la Cerda (1595-
1596).

Martin de Palomar (1597-1598).

XI.—Alcaldes Ordinarios de Mérida
que tuvieron el mando de su distrito.

1.—Julian Doncel (1551).

2.—Francisco de Montejo, el Mozo, y
Francisco- Tamayo Pacheco
(1553).

3.—Francisco Tamayo Pacheco y Mel-
chor Pacheco (1561).

4.—Martin de Palomar (1593).

5.—Bernardo de Sosa Velazquez y
Juan Bote (1619).

6.—Miguel de Argaiz y Diego de So-
lis Osorio (1620).

7.—Juan de Salazar Montejo y An-
tonio Méndez Cancio (1631).

8.—Alonso Carrio de Valdés y Alonso
de Magafia Padilla (1635).

9.—Alonso de Magafia Padilla y Agus-
tin de Vargas (1644).

10.—Juan Jiménez de Rivera y Fer-
nando de Aguilar y Galiano

(1652).

11.—Gaspar Leén de Salazar y Juan
Chacén de Aguilar (1662).

12.—Gaspar Pacheco de Ayala y Pe-
dro de Cepeda y Lira (1663).

13.—Juan Pacheco de Salazar y Ga-
briel Diaz de Ugarte (1695).

14.—Antonio de Barbosa y Juan Jo-
sé de Cavero (1699).

15.—Simén de Salazar y Villamil y
Francisco Alvarez (1733).

16.—Bernabé de Solis Barbosa y Pe-
dro de Cepeda y Aguayo (1734).



XII.—Gobernadores y Capitanes Gene-
rales nombrado por el Virrey.

1.—Cap. Arias Conde de Losada y
Taboada (1620-1621).

2.—Fernando Centeno Maldonado
(1631-1633).

3.—Fernando Centeno Maldonado
(1635-1636).

4.—Andrés Pérez Franco (1636).

5.—Enrique Dévila y Pacheco (1644).

6.—Enrique Davila y Pacheco (1648-
1650).

7—Martin de Robles y Villafafia
(1652-1653).

8.—Pedro Saenz Izquierdo (1653-
1655).

9.—Juan Francisco de Esquivel (1663-
1664).
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10.—Juan Francisco de Esquivel (1664~
1667).

11.—Frutos Delgado (1669-1670).

12.—Miguel Francisco Codornio de So-
la (1672-1674).

13.—Martin de Urzta y Arizmendi
(1695-1696).

14.—Alvaro de Rivaguda (1703-1706).
15.—Santiago de Aguirre (1734-1736).

XIII.—Sargentos Mayores de la plaza
de Campeche que tuvieron el mando
militar de la provincia.

José Leonardo de Saravia (1733),
(1734).

J. Ienacio Rusto MARE
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I

Reales Cédulas que otorgaron al Sargento Mayor de la Plaza de Campeche
el mando militar provisional de la provincia de Yucatan.

Madrid, 15 de diciembre de 1711.

[En el margen:] “Para que en la villa de Campeche y en qualquiera
parte de la provincia de Yucatin donde se hallare el Sargento Mayor don
Joseph Leonardo de Saravia Antolinez, gobierne lo militar en falta del
Gobernador y Capitin General.”

“El Rey.—Por justas consideraciones de mi servicio tuve por bien
de mandar en Real Cédula de 22 de mayo del afio pasado de 1687
que el Capitan don Joseph de Torres, a quien hice merced de la Sargen-
tia Mayor de Campeche, en la provincia de Yucatdn, siempre que mi
Gobernador y Capitdn General de dicha provincia se hallase ausente de
la villa y puerto de San Francisco de Campeche, mandase todo lo militar
como tal Sargento Mayor, y que en ella, ni en otra alguna parte donde se
hallase y residiese, pudiese mi Gobernador y Capitin General nombrar
Teniente General, sino que don Joseph de Torres como tal Sargento Mayor,
en ausencia suya, gobernase la gente de guerra pagada y miliciana, y que
si sucediese el caso de morir mi Gobernador y Capitdn General, el dicho
Sargento Mayor, sin mas despacho que el citado, entrase a gobernar lo
militar en toda la provincia, y el Gobierno politico como hasta entonces
se hubiese practicado, sin hacer novedad, en el entretanto que mi Virrey
de Nueva Espafia nombraba persona y que yo diese providencia.

“Y ahora, habiendo hecho merced a vos el Capitan don Joseph Leonar-
do de Saravia Antolinez de futura de la Sargentia Mayor del puerto de
San Francisco de Campeche para quando vaque en qualquier manera por
don Matheo de Echavarria, que al presente la sirve, en atencién a vues-
tros servicios y al que habéis hecho de 1,500 pesos, tengo por bien y es
mi voluntad se ejecute con vos lo mismo que por el despacho citado de 22
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de mayo de 1687, resolvi se practicase con don Joseph de Torres, y des-
pués con don Juan Gerénimo Abad, y Gitimamente con don Matheo de Echa-
varria; en cuya conformidad declaro por la presente que siempre que mi
Gobernador y Capitan General de la referida provincia de Yucatin se halla-
re fuera de la villa y puerto de Campeche, [ni] haya de ser visto, gobernéis
vos todo lo militar, y que en ella, ni en otra parte alguna pueda el Go-
bernador y Capitdn General, ni nombrar Teniente General suyo, porque
el Sargento Mayor como Cabo méas graduado e inmediato a mi Goberna-
dor, en su ausencia y donde se hallare ha de gobernar toda la gente pagada
y miliciana; y que si sucediere el caso de morir mi Gobernador y Capi-
tdn General de Yucatén, vos habéis de entrar desde luego, en virtud de
este despacho, sin necesitar de otro, a gobernar lo militar de toda la
provincia, pues por lo que toca al Gobierno politico mando corra como
hasta aqui se hubiere observado, sin que se entienda es mi &nimo hacer
novedad, entre tanto que mi Virrey de la Nueva Espaiia nombra persona
en interin para el Gobierno y yo doy providencia en quanto a la propie-
dad de él; y asi es mi voluntad se ejecute, sin réplica ni excusa, por con-
venir a mi servicio y a la mayor seguridad y defensa de la provincia de
Yucatén.

“Fecha en Madrid a 15 de diciembre de 1711.—Yo el Rey.—Por
mandado del Rey Nuestro Sefior, don Bernardo Tinajero de la Escalera.”

[En el margen:] “Al Virrey de la Nueva Espaiia, avisindole haberse
concedido al puesto de Sargento Mayor de Campeche que, en ausencia del
Gobernador, mande la gente de guerra, y en caso de morir gobierne todo
lo militar hasta que el Virrey nombre Gobernador en interin.”

“El Rey.—Duque de Linares, primo, Virrey, Gobernador y Capitin
General de las provincias de Nueva Espafia, y Presidente de la Audien-
cia de México, o a la persona o personas que las gobernare.

“Por despacho de 22 de mayo de 1687 participé al Conde de la Mon-
clova, siendo Virrey de ese Reyno, haber concedido por otro de la misma
fecha, a don Joseph de Torres, a quien hice merced del puesto de Sargento
Mayor del Presidio del puerto de San Francisco de Campeche, mandase
todo lo militar en él, y que no nombrase el Gobernador de Yucatin Te-
niente General, ni en otra ninguna parte ni ocasién donde hubiese de asis-
tir el dicho Sargento Mayor, porque éste habia de gobernar toda la gente
de guerra, pagada y miliciana, en ausencia del Gobernador y Capitin
General; y que si sucediere el caso de morir éste, entrase desde luego el
dicho Sargento Mayor a servir y ejercer todo lo militar en la referida
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provincia; y que por lo que miraba a lo politico, se observase lo que en
semejante caso se hubiese practicado hasta que por el dicho Virrey, Conde
de la Monclova, o quien le sucediese en el empleo, se nombrase Goberna-
dor en interin que yo daba providencia para la propiedad.

“Y habiendo fallecido don Joseph de Torres y nombrado por Sargen-
to Mayor del Presidio de Campeche a don Juan Gerdnimo Abad, resolvi
se ejecutase lo mismo con él, sin diferencia alguna; y dltimamente con don
Matheo de Echavarria, el aiio de 1695.

“Ahora, con motivo de haber hecho merced al Capitdn don Joseph Leo-
nardo de Saravia Antolinez de futura del referido empleo, para quando
vaque por cualquier accidente que sea, es mi voluntad concederle las mis-
mas facultades que por el despacho citado de 22 de mayo del afio de 1687
dispensé a don Joseph de Torres en todo y por todo, y que lo mismo se
ejecute con los que en adelante fueren proveidos, por convenir asi a mi
servicio y seguridad de aquellas provincias, sin que por esta razén se os
perjudique la regalia que os toca por vuestros cargos de nombrar persona
en interin en aquel Gobierno si falleciere el que tuviere, hasta que vaya
otro con mi titulo; y asi os mando se guarde y cumpla; y que para su ob-
servancia se asiente este despacho en los libros de la Escribania Mayor de
Gobierno y Guerra de ese Reyno, a cuyo fin daréis la orden conveniente.

“Fecha en Madrid a 15 de diciembre de 1711.—Yo el Rey.—Por
mandado del Rey Nuestro Sefior, don Bernardo Tinajero de la Escalera.”

II

Peticién del Gobernador y Capitin General de Yucatan, don Antonio de

Benavides, para que se aumenten los sueldos a los Oficiales Reales de la

Tesoreria que residian entonces en Campeche, al Guardamayor de dicho

puerto, y al Teniente General y Auditor de Guerra de esa provincia de

Yucatdn, y proponiendo la creacién de la plaza de Teniente de Rey en
Campeche.

Campeche, 30 de junio de 1743

[En el margen:] “El Gobernador de Yucatdn informa a V. Excelencia
de los cortos sueldos que gozan el Teniente General, Oficiales Reales y
Guardamayor, y los que segiin la experiencia considera bastantes para que
que no haya razén a que recurran a medios reprobados e indecorosos para
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su manutencién; y que por muerte o ausencia del Gobernador recaiga el
mando de la provincia en el Teniente de Rey.”

“Excmo. Sefior:

“Entre otras cosas que ha advertido mi cuidado, dignas de poner en la
soberana consideracién de S. M. y de V. E. para su remedio, es que los
Oficiales Reales de estas Cajas no gozan més sueldo que el de un mil pesos
al aflo, y que es constante que desfavorece al buen obrar el corto sueldo
que les esti asignado, porque no es posible creer les alcance ni a sélo
comer; y asi, atendiendo a reparar este defecto a la decencia de sus per-
sonas y a lo mucho que importa que tengan conocidamente lo bastante, juzgo
que se les podria sefialar al afio dos mil pesos.

“También carece la Contaduria de este puerto de oficiales para su des-
pacho de la oficina, y por esta razén se desagregan cinco plazas de la guar-
nicién para con ellas pagar a los que en esto se ocupan, y por esta falta se
redobla el trabajo insoportable a la tropa.

“El Guardamayor sirve sin sueldo, y de los emolumentos justos que le
produce el encargo (que son muy cortos) no es posible pueda mantenerse
sin resbalar en los que no lo son, y atin en utilidades de mayor considera-
cion, por lo que me parece seria conforme se le asignen quatrocientos pesos.

“El que goza el Teniente General y Auditor de la Guerra cada un afio son
seiscientos ochenta y siete pesos quatro reales, de cuya cantidad satisface
al Real Derecho de Media Anata, correspondiente a ciento y mds pesos en
cada uno, como todo se comprende de la certificacién dada por el Conta-
dor que acompana a ésta; el que actualmente sirve me consta hallarse su-
mamente empefiado por los gastos que le ocasioné su transporte desde esos
reinos a esta provincia, los que no podrd satisfacer en muchos afos por
vivir arreglado y no admitir otros arbitrios para conservarse que los licitos
y permitidos; siendo éstos tan de poca monta que apenas llegan a quatro-
cientos pesos, segtin estoy informado, por lo que le considero muy acreedor
a que S. M. fuese servido de asignarle dos mil pesos al afio, con cuya dis-
tribucién queda el citado Teniente Coronel, los Oficiales Reales, Guarda-
mayor y demdis de Contaduria, con sueldos y asistencias muy decentes y
bastantes para mantenerse con la estimacién que requiere el empleo de
cada uno, sin tener razén para recurrir a medios reprobados e indecorosos.

“De esta manera entiendo por ahora que se aumente el sueldo al Te-
niente General, los Oficiales Reales y demas citados, y que el Estado Ma-
yor, las tres Compafiias de Infanteria, la de Caballeria y de Artilleros de
esta guarnicién, se arregle segin el extracto y demaés informes que con fecha
de este dia le acompafian; y que recaiga en el Teniente de Rey el co-
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mando de esta plaza y provincia por muerte del Gobernador, interin se da
providencia por el Virrey de Nueva Espafia, poniéndose con esto el método
regular, y sobre todo logrdndose que haya en esta plaza sujeto y oficial de
grado que sepa el servicio y el modo de defender lo que estd a su cargo en
los sucesos que puedan sobrevenir de ser invadidos estos parajes; pues a
falta, o por muerte, o ausencia del Gobernador quedan mandando los Alcal-
des, asi en esta plaza como en la ciudad de Mérida y Valladolid, debiendo
estar sujetos y subordinados al Teniente de Rey, apartindose con este justo
gobierno la confusién y dafio de que haya muchas cabezas y jurisdicciones
distintas dentro de un mismo territorio y partido, y las parcialidades que
entre deudos y amigos se suscitan en semejantes accidentes.

“No puedo omitir hacer presente que hoy es Sargento Mayor el Capitin
don Juan de Lavalle, que ha servido a mi vista diez y seis afios en el Pre-
sidio de la Florida y ocho en el de Veracruz de Ayudante Mayor de la
plaza y Capitin de Infanteria; y es un oficial de buena conducta, intencién
y celoso, por todo lo que le contemplo acreedor al grado y sueldo de Te-
niente Coronel, y es cierto que para Teniente de Rey no hallaria yo otro
mds benemérito y a propdsito; y para Sargento Mayor en su lugar, y con
las mismas circunstancias y servicios a don Pedro Pérez de Acal, que ac-
tualmente se halla de guarnicién en la Laguna de Términos, sirviendo la
Compafiia de Dragones en propiedad, tiene mucho conocimiento prictico
de esta plaza y provincia, y de los sujetos que tienen empleos, del arte con
que se puede abusar de ellos, y conoce muy bien los procedimientos en que
resbalan, sin que haya sido nunca tachado de codicioso, antes bien hay actos
positivos de lo contrario, de que yo he sido testigo de vista en el gobierno
de Veracruz, de donde fue promovido por el Virrey al citado Presidio, por
fines del afio pasado de mil setecientos quarenta y dos.

“Respecto de que este nuevo método es tan util al servicio de S. M., y
que el amor que conservo al Rey y a Vuestra Excelencia es el tinico objeto
que me ha movido a proponerlo, espero tendra disculpa en el superior con-
cepto de Vuestra Excelencia y que su alta comprensién sabra arreglar y
facilitar lo que mi celo ha procurado exponer con bastante luz en este
asunto, aunque siempre serd lo mejor lo que la superior inteligencia de
Vuestra Excelencia determinare.

“Dios guarde a Vuestra Excelencia muchos afios como deseo.

“Campeche, treinta de junio de mil setecientos quarenta y tres.—Don
Antonio de Benavides.

“Excmo. Sr. don Joseph del Campillo.”
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III

Real Cédula para crear la plaza de Teniente de Rey en Campeche
San Ildefonso, 18 de octubre de 1744

“Don Phelipe, &c. Por quanto hallandome enterado de lo muy conve-
niente que es a mi servicio y bien de la provincia de Mérida de Yucatdn
(segln ha expuesto su actual Gobernador don Antonio de Benavides), que
se establezca en ella el empleo de Teniente de Rey y que recaiga en él el
mando de la referida provincia, en caso de ausencia o muerte de su Gober-
nador y Capitdn General (interin proveo en propiedad aquel empleo) para
que se asegure haya sujeto y oficial de grado que sepa el servicio, y el
modo de impedir las invasiones que puedan experimentar sus costas, y
obviar que por ausencia o falta del Gobernador queden mandando los Al-
caldes Ordinarios de Campeche, Mérida y Valladolid, pues la duplicidad
de superiores y jurisdicciones distintas, dentro de un mismo territorio y
partido, originan confusién y parcialidades que entre deudos y amigos se
suscitan en semejantes ocasiones; he resuelto por estas razones y otras que
he tenido presentes, crear en la referida provincia de Mérida de Yucatan
el empleo de Teniente de Rey debajo de las circunstancias expresadas; y
conviniendo recaiga en persona de celo, buena conducta y experiencias mi-
litares, atendiendo a que éstas concurren en vos, don Romualdo [de] He-
rrera, que me habéis servido de treinta y seis afos a esta parte en el
Ejéreito, y altimamente de Capitan en la Brigada de Carabineros Reales,
habiéndoos hallado en funciones y sido herido de un balazo en la dltima
campafia de Lombardia, y a quien he concedido el grado de Teniente Co-
ronel de mis Ejércitos, he venido en conferiros por el tiempo de mi volun-
tad el referido empleo de Teniente de Rey de la provincia de Yucatin y
plaza de Campeche, y el mando de las compafiias que guarnecen ésta y de-
mas de aquella provincia. Por tanto mando al Gobernador y Capitan Gene-
ral, de ella, tome y reciba de vos el juramento acostumbrado, de que bien
y fielmente serviréis el referido empleo de Teniente de Rey o Cabo Subal-
terno de la expresada provincia de Yucatin, y que habiéndole hecho os
ponga en posesién de él y asimismo del de Comandante de las compaiiias
de sus presidios y plazas, para que useis y ejerzais todo lo que toca y
pertenece a estos cargos, y os doy y concedo amplio poder y facultad para
que en falta o ausencia del Gobernador y Capitin General, que ahora es
y en adelante fuere, mandeis a todos los oficiales y gente de guerra que
sirviere en aquella provincia, gobernando asimismo todo lo politico con la
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misma jurisdiccién y autoridad que lo hace y debe hacer el Gobernador y
Capitan General, a quien debéis sustituir en los referidos casos, sin em-
bargo de qualesquiera leyes, érdenes y disposiciones que haya en contra-
rio, las quales derogo y anulo para este caso, quedando para lo demés en
su fuerza y vigor; y asimismo ordeno al expresado Gobernador de la pro-
vincia de Yucatn, oficiales y demds gente de guerra, y a los caballeros
hijosdalgo, hombres buenos y demis vecinos y moradores de aquella pro-
vincia os hayan y tengan por tal Teniente de Rey, o Caho Subalterno y Co-
mandante de las compafiias de tropa reglada de ella, y os guarden y hagan
guardar las honras, gracias, mercedes, libertades y preeminencias que os
tocan y deben ser guardadas, sin que os falte cosa alguna, y que hayais y
llevéis cien escudos de a diez reales de plata de sueldo al mes, que es lo
que he venido en asignar al empleo de Teniente de Rey y Comandante de
las compafiias de tropa reglada de la referida provincia de Mérida de Yu-
catdn; y mando a los Oficiales de mi Real Hacienda de las Cajas de aquella
ciudad, os den y paguen el citado sueldo de cien escudos al mes, a los
tiempos y plazos que se ejecutare con los demés Cabos militares, desde el
dia que tomareis posesién en adelante, todo el tiempo que sirviereis estos
cargos, v que se les reciba y pase en cuenta; y declaro no debéis cosa al-
guna por ellos al derecho de Media Anata; y que de este titulo se tome
razén en la Contaduria General de la distribucién de mi Real Hacienda,
dentro de dos meses de su fecha, por los Contadores de Cuentas que residen
en mi Consejo de las Indias y los referidos Oficiales Reales de Yucatdn.
Dado en San Ildefonso a diez v ocho de octubre mil setecientos quarenta
y quatro.—Yo el Rey.

“Refrendado de Senén de Somodevilla.

“Titulo de Teniente de Rey y Comandante de las Compaifiias de Tropa
Reglada de la provincia de Yucatidn (que V. M. manda crear para don Ro-
mualdo {de] Herrera).”

v

Carta del Ayuntamiento de la villa de Campeche al Rey, sobre la organi-

zacion politica y militar de la provincia de Yucatin, desde los tiempos de

la conquista; y sobre los perjuicios que ocasiona la jurisdiccién politica
que se ha ampliado al Teniente de Rey.

Campeche, 10 de septiembre de 1746

[En el margen:] “El Ayuntamiento de la Villa de Campeche informa a
V. R. M. el pie y modo con que se ha mantenido esta provincia en lo po-
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litico y militar, desde los primeros afios de la conquista; y lo que precede
con el Gobernador y Capitan General don Antonio de Benavides en punto
a la jurisdiccién politica que le ha ampliado al Teniente de Rey don Ro-
mualdo de Herrera, con parecer de tres abogados, en perjuicio de la po-
sesién inmemorial con que se han mantenido los Alcaldes y Ayuntamientos;
y el perjuicio que resultard en detrimento del Real haber, mediante el
sobresueldo de dicho Gobernador, del Teniente de Rey, y el Ingeniero don
Enrique Pimienta y don José Leonardo de Saravia, habiéndose mantenido
esta provincia sin asistencia de subsidios anuales, y permaneciendo los
enunciados sueldos no podra soportar el limitado comercio semejantes pen-
siones.”

[En el margen:] “San Francisco de Campeche, 10 de septiembre de
1746. El Ayuntamiento de la villa expone difusamente la forma en que la
provincia de Yucatdn se ha mantenido en lo politico v militar desde los pri-
meros afios de su conquista, y lo practicado por el Gobernador don Anto-
nio de Benavides acerca de la jurisdiccién politica que le ha ampliado al
Teniente de Rey don Romualdo de Herrera, en perjuicio de la posesion
inmemorial en que han estado los Alcaldes y Ayuntamientos de aquella
villa, como resulta de los ocho testimonios que acompafia, y en grave detri-
mento de la Real Hacienda por el sobresueldo que goza el Gobernador
y el que obtienen el Teniente de Rey, el Ingeniero don Enrique Pimienta y
don José Leonardo de Saravia, sin que aquella provincia haya sido asistida
de los subsidios anuales, y hace presente que permaneciendo estos sueldos
no podra soportar aquel limitado comercio semejantes pensiones, v pide
se mande que en el caso de que subsista el Teniente de Rey entienda sola-
mente en lo militar, sin que se introduzca en los actos politicos y de justicia
de la enunciada villa de San Francisco de Campeche.”

“Sefior:

“El Ayuntamiento de la villa de Campeche, en carta de 20 de agosto
de este afio, dio cuenta a V. R. M. de lo precedido con el Gobernador y Ca-
pitin General don Antonio de Benavides, en punto de la jurisdiccién poli-
tica que le amplié al Teniente de Rey don Romualdo de Herrera, con pa-
recer de tres abogados, y el ocurso que tiene practicado este Ayuntamiento
a la Real Audiencia del distrrito y pone en la justa comprensién de V. M.
el pie y modo con que se ha mantenido en lo politico y militar esta pro-
vincia, desde los primeros afios de su conquista, con un Gobernador juez
superior y de apelacion de las sentencias de los Alcaldes de la ciudad y
villas; y en lo militar manda sobre las armas de la gobernacion, su asis-
tencia en Mérida como capital, que es el centro de esta villa y la de Valla-
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dolid, con el sueldo de tres mil pesos, suficiente para la decente manuten-
cién por lo abundante de bastimentos, a que se agrega los emolumentos
licitos y regalias voluntarias que suben a mayor cantidad. Y tener facul-
tad para hacer repartimientos de paties' y cera sobre los indios e indias
de toda la provincia, que en el tiempo de los cinco afios adelantan gruesas
cantidades de pesos, y el actual Gobernador ha beneficiado esta utilidad
en seis mil pesos que le contribuyen los sujetos que en su nombre hacen
dichos repartimientos, logrando el aumento de sus caudales.

“Siguese el Teniente General, Auditor de la Gente de Guerra, que V. M.
nombra, igual en jurisdiccién al Gobernador, y también juez de apelaciones
de las determinaciones de los Alcaldes.

“En la ciudad de Mérida anualmente se nombran dos Alcaldes Ordi-
narios y de la Santa Hermandad, por doce Regidores, que regularmente
tiene, con el Alférez Real, Alguacil Mayor y Depositario General; y la ju-
risdicién para conocer las causas y buen cobro de bienes se extiende a bas-
tantes pueblos de indios, donde se hallan avecindados espafioles, mestizos y
mulatos, que ocurriendo a pedir justicia se les administira con equidad y
desinterés, pues ademis de la nobleza de los sujetos electos tienen a la
vista al Gobernador y Teniente General, jueces superiores.

“En esta villa y la de Valladolid se eligen dos Alcaldes por los seis
Regidores que componen cada Ayuntamiento, v en los mismos términos
tienen jurisdiccién sobre los espafioles, mestizos y mulatos que viven en los
pueblos que les pertenece, y en primera instancia sobre los indios, con el
ocurso al Gobernador; y se halla la provincia dividida en tres términos y
limites para que los Alcaldes administren justicia.

“En lo militar el Gobernador y Capitan General es el que todo lo manda
y dispone, con grande facilidad, en breve tiempo, pues los correos que
expide para las dos villas, de pueblo en pueblo y de mano en mano se re-
ciben a los dos dias; y habiendo enemigos en la costa, a las veinte y cuatro
horas, y en estos términos corren las érdenes y cartas a los parajes conve-
nientes con suma prontitud.

“En este Presidio se mantiene el Sargento Mayor, Gobernador de las
Armas, con el sueldo de un mil y doscientos pesos al afio, y por falleci-
miento de Gobernador mandaba en toda la provincia lo militar en fuerza
de Real Cédula, y manteniéndose en su puesto conferia sus facultades, nom-
brando para la ciudad de Mérida, villa de Valladolid y sus jurisdicciones a
los sujetos de empleos militares de su mayor satisfaccién, y todos obede-
cian sin que en contrario haya habido oposicién; con el mismo sueldo se

! Palabra maya que significa manta de algodén, que los indios tejian a mano en Yucatan.
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mantienen dos Capitanes de Infanteria arreglada, componiéndose la dota-
cién de trescientas plazas.

“De pocos afios se ha formado el Presidio de San Felipe de Bacalar,
con su Comandante y gente arreglada, con cuarenta y cinco plazas.

“En la ciudad de Mérida est2 nombrado por V. M. Castellano para la
Ciudadela de San Benito, de pocos afios a esta parte, con sueldo; Capitin
de Artilleria, Condestable y cuatro artilleros debajo de sueldo, y la guar-
nicién se compone de mulatos libres que con gran celo hacen la custodia; el
Sargento Mayor de Milicias, de poco tiempo a esta parte, con sueldo; y
cuatro Sargentos, éstos pagados con el sueldo de once pesos al mes; y son
inclusos en los de este Presidio enatro Capitanes de Infanteria con los de-
mis oficiales correspondientes; y el actual Gobernador ha aumentado el
nimero y nombrado Tenientes de Capitan, por haber crecido el vecindario
de toda la provincia, sin sueldo.

“La costa del mar, desde el dltimo pueblo de la jurisdiccién de Valla-
dolid hasta los términos de esta villa, se compone de més de 200 leguas,
y para la defensa, custodia y resistir al enemigo estin nombrados seis
Capitanes a Guerra, en las distancias convenientes: en Chancenote, Tiho-
suco, Tizimin, Dzidzantin, Hunuemd y Sacabchen; teniendo en toda la
costa las vigias correspondientes, para que todos los dias den aviso de las
embarcaciones que transitan, y las dos vigias de Ixil y Chuburnd las dan
al Gobernador por la inmediacién a la ciudad; y cada uno de los Capitanes
enunciados tienen seflalados los pueblos y términos, para que prontamente
a la primera noticia que se confiera a los vecinos, salen sin demora a la
defensa, como si fuesen arreglados y pagados, unos a caballos y otros a
pie, con sus armas y municiones que mantienen a su costa y mencidn, sin
gasto al Real Erario, y han resistido al enemigo, por lo que no han pene-
trado a lo interior del pais, y en los mismos términos a los piratas cuando
pretenden entrar en los pueblos a robar a los indios para hacerlos esclavos,
v los mosquitos acompafiados con ingleses.

“También se hallan en lo interior del pais, Sierra, Beneficios Altos y
Camino Real, Capitanes de socorro, nombrados por el Gobernador, para que
en ocasién de enemigos levanten los vecinos espafioles, mestizos y mulatos,
y acudan con prontitud a las partes donde se les previene, tienen sus cabos,
y ninguno de los mencionados Capitanes a Guerra y de partido goza de
sueldo.

“El terreno, Sefior, de toda la provincia es sumamente cerrado de arbo-
ledas, juncos, espinos, abrojos y malezas, que sélo por los caminos se puede
transitar, y no es facil penetrar los montes; a mds que en los mas parajes,
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donde se hallan las vigias, entre la playa y el monte, ha puesto la Provi-
dencia Divina ciénagas o pantanos que en tiempo de lluvias sélo los indios
por senderos pueden caminar para conducir los avisos; motivo porque no
se pueden formar escuadrones de gente de a pie y de a caballo, y no se
halla otro medio para la defensa y ofensa contra el enemigo, que en pelo-
tones haciendo cara y por los flancos penetrando los patricios los montes,
de un reducto a otro, que son trincherones formados de piedra seca, puestos
en distancias convenientes en todos los caminos por donde se considera que
puedan hacer entrada; y los nativos y vecinos de la provincia, ejercitados
en penetrar montes y malezas, son los mejores para la defensa con sus ca-
pitanes y cabos, a su costa; es el pie, Sefior, en que se ha mantenido en
lo politico y militar esta provincia, en sosiego, paz y quietud.

“La Real piedad de V. M. ha puesto su mayor atencién para que en las
repiblicas no se ofrezcan competencias de jurisdicciones, y obviar discor-
dias embarazadoras de la paz pablica. El Teniente de Rey, arreglado a los
pareceres de los abogados, es igual en jurisdiccién al Gobernador, y donde
no estd el uno manda el otro, con que ambos podrin distribuir despachos
desde Mérida y Campeche para los distritos de la gobernacién; y también
se podrén encontrar opuestos; y siendo una la jurisdiccién politica, no es-
tara subordinado al Gobernador, si no fuere en lo militar, al simil del
Teniente General, Auditor de Guerra, que dé sus sentencias, las apelacio-
nes de partes las interponen para la Real Audiencia y no para ante el Go-
bernador, ni las de éste para el Teniente General; y en todos tiempos re-
sultarian gravisimos perjuicios en que entre el Teniente de Rey por muerte
del Gobernador a mandar lo pelitico, aunque diese fianzas para residencia;
pues ningln individuo agraviado se atreveria a pedir, contemplando que
siempre queda mandando en lo militar, y que por muerte de otro Goberna-
dor volveria al empleo, y siendo despético, por los recursos distantes, el
vecindario pobre, perecera la justicia y no habra 4nimo ni caudal para re-
presentar los agravios a V. M. y a la Real Audiencia del distrito; nacido
todo, Sefior, del informe del actual Gobernador don Antonio de Benavides,
sin premeditacién de los dafios irreparables por el acomodo a su con-
templacién.

“Las Reales Cajas de México se hallan pensionadas a las pagas de los
sueldos de las plazas pretoriales en los presidios de Florida, Panzacola, La
Laguna, Habana, Islas de Barlovento y Sotavento, y las de Santa Fe a Car-
tagena, y sus adyacentes; las del reino de Perd a Panama, Chagre, Porto-
belo v los presidios del Mar del Sur. Y es digno de la atencién de V. M.
que esta provincia de Yucatén se ha mantenido por si, sin que sea atendida
con subsidios anuales de otra Caja, manteniendo la guarnicién de este Pre-
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sidio, sus oficiales y demds ministros, habiendo a su costa erigido la mu-
ralla y baluartes, con que se halla respetada, conservindola a costa de las
expensas de los comerciantes, y sobre todo rendir a las Cajas Reales de
Veracruz, Puebla, México y en los demas lugares del reino, cantidades
gruesas, como es facil verificar con instrumentos que se hallardn en el Real
y Supremo Consejo de Indias; y si se van gravando, Sefior, las Cajas de
esta provincia con creaciones de oficiales y sueldos, designados al Teniente
de Rey un mil y quinientos pesos anuales; igual cantidad al Ingeniero
don Enrique Pimienta, a don José Leonardo de Saravia, residente en estos
reinos, un mil y doscientos, al actual Gobernador tres mil de sobresueldo,
indubitablemente llegari el lastimoso tiempo de que mande V. M. para la
conservacién de esta provincia lo mismo que se observa con los presidios
enunciados, porque no podra soportar el limitado comercio semejantes pen-
siones y resultar4 en agravio de V. M.

“El afio pasado de mil setecientos cuarenta y dos, amenazada esta plaza
y provincia de la soberbia britdnica y del Almirante Vernon, jefe de su
escuadra, que crey6 dar ley a las Indias de V. M., gobernando el Brigadier
don Manuel de Salcedo, que se hallaba en esta plaza para dar las mas pun-
tuales y justas providencias, habiendo su prudencia manifestado a este
Ayuntamiento el grave empefio y que las Reales Cajas se hallaban exhaus-
tas, en aquel mismo dia congregado en la sala hizo prorrateo para que los
comerciantes y demds individuos contribuyesen lo que a cada uno se asig-
né, y todos sin la menor resistencia, con gran gusto, entregaron las porcio-
nes, ofreciendo sus personas, vidas y haciendas; y con igual prontitud se
puso esta plaza en defensa y toda la provincia con la lealtad debida a V. M.,
previniendo bastimentos de boca y lo demés conducente a empefio de tanta
magnitud. La ciudad de Mérida y villa de Valladolid ejecutaron lo mismo,
y bajé a este Presidio la compania montada de encomenderos, que son las
personas de la primera calidad y distincién, con escuderos y criados a su
costa, como en caso necesario lo podra exponer el expresado don Manuel
de Salcedo; y en el tiempo del presente Gobernador los vecinos de Mérida
y de esta villa han hecho varios suplementos para la habilitacién de dos
compaiiias de la fragata guardacostas y de la galera; y en la actualidad,
para la paga de los infantes de este Presidio y la satisfaccién de los suple-
mentos, lo ejecutan Oficiales Reales ha largo tiempo, sin que el vecindario
los fatigue, reducidc todo al amor y celo con que sirven a V. R. M.

“El Ayuntamiento de la ciudad de Mérida obedecié el Real Titulo y
despacho conferido al Teniente Coronel don Romualdo de Herrera para
Teniente de Rey, con rendida obediencia, como capital de la provincia, sin
la mis leve repugnancia, para que por muerte de Gobernador entrase man-
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dando lo politico, sin embargo de la antigua posesién que obtenian los Al-
caldes para gobernar en interin que la Real Audiencia y Virrey de México
nombrasen quien gobernase; y el Alcalde y Ayuntamiento de esta villa, en
punto de visita de embarcaciones, no hubiera hecho instancia alguna si
entendiese que era del agrado de V. M. el que las practicase el Teniente
de Rey, pues no pretende ingreso siendo el mayor y mis poderoso el obe-
decer a la mas leve insinuacién de V. M., sin embargo del deshonor, no
habiendo dado motivo de la menor desconfianza y no ha hecho otra cosa
que celar los Reales derechos de V. M. Y en el evento que por muerte de
Gobernador entren los Alcaldes de la ciudad y villas, cada uno en su dis-
trito, en el mando politico es tan restricto que sélo se reduce a la adminis-
tracién de justicia, sin que puedan atender a sus deudos y amigos en las
datas de indios vacos, que asi estd mandado, sin tener inteligencias ni uti-
lidades.

“Y respecto a lo enunciado, el modo y pie en que se ha mantenido la
provincia, lo dspero de los montes y que el Ingeniero don Enrique Pimienta
no tiene que entender en construcciones de castillos, baluartes y otras cosas
conducentes a su ejercicio, parece Sefior que el sueldo asignado hard falta
para la paga de los infantes de este Presidio, y en los mismos términos el
de Teniente de Rey, y servirdn para los que trabajan, y en lo politico no
ocurrirdn competencias, como preceden en la actualidad. Y este Ayunta-
miento suplica rendidamente a la Real piedad de V. M. que en el caso de
subsistir el Teniente de Rey, s6lo entienda en lo militar, sin que se intro-
duzca en los actos politicos y de justicia, o lo que fuere del Real agrado de
V. M., que como siempre sera lo mejor.

“Guarde Dios la Catolica Real Persona de Vuestra Real Magestad, los
muchos afios que la Cristiandad ha menester.

“Sala Capitular de la villa y puerto de San Francisco de Campeche y
septiembre 10 de 1746.—Agustin Barranco y Davila. Esteban del Castillo
y Solis. Juan de Zuazua y Migica. Antonio Munioz de Arroyo. Juan de
Urrutia. Bernardino José de Almoravide. Fui presente, José Joaquin
Curruela.

[En el dorso dice asi:] “Duplicada, cuyo principal y los instrumentos
que acompanaron con ella se remitieron a la Secretaria del Despacho de
las Indias, con papel de 1° de septiembre de 1747.”

AGI, Sevilla.
Audiencia de México.
Legs. 896, 1,104 y 3,009.
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LAS MINAS DE CHIHUAHUA

Intreduccién por GUILLERMO Porras MuRNoz
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En la primera década del siglo XVIII nacié un poblado, San Francisco
de Cuéllar, en el norte de la Nueva Espaiia, que pronto cobré importancia
y fue erigido en Villa de San Felipe el Real de Chihuahua el 21 de di-
ciembre de 1718." Su origen se debié al florecimiento de las minas en-
contradas en 1704 en la sierra cercana,® al lado de las cuales se formo,
seguramente en 1707,° el Real de Santa Eulalia de Mérida o Santa Eulalia
de Chihuahua, como también se le llamé por muchos arios. Efectivamente,
documentos previos a la ereccién de la Villa ya dan el nombre de Chihua-
hua a Santa Eulalia,® y los documentos anexos a la “Relacién” que comen-
tamos todavia en 1753 lo llaman Real de Santa Eulalia de Chihuahua.® Es

1 “Testimonio del titulo de ereccién de esta Villa de San Phelipe el Real de Chiguagua,
Instruccién y Ordenanzas del Cabildo de ella”, Boletin del Archivo General de la Nacion, Méxi-
co, 1934, T. V, Nam. 3, pp. 366 ss. Se ordené la ereccion de la Villa por despacho del Virrey
Marqués de Valere dado en México a 1 de octubre de 1718. El Virrey cumplimentaba una Real
Cédula de Madrid a 10 de agosto de 1702, que mandaba formar nucleos de pobladores en los
presidios que resguardaban la frontera con Jos indios; una de las nuevas poblaciones habia de
quedar en el camino real de Santa Fe de Nuevo México y habia de llevar el nombre de San
Felipe en honor del primer Rey Borbén Felipe V.

2 El ano consta en la “Relacién” que se publica con esta nota, La sierra tiene dos ramales
que Ilevan por nombre Santa Eulalia y San Antonio, en medio de los cuales se forma la barranca
a que alude frecuentemente la misma “Relacién” (dato que se agradece al Dr. José Manuel
Falomir).

® La “Relacién” citada dice que la mina Nuestra Sefiora de la Soledad fue descubierta en
1707 y atrajo gran concurso de mineros. El 12 de enero de 1708 actia el General Juan Fernan-
dez de Retana como Justicia Mayor y Capitdn a Guerra de “Santa Eulalia de Mérida Real y minas
de Cihuahua” (documento citado en la nota siguiente), lo cual significa que ya contaba la po-
blacién con una autoridad constituida. Si se siguié la costumbre usual de los pobladores, de dar
el nombre de la festividad eclesiastica celebrada en la fecha de la fundacién, se puede conside-
rar que Santa Eulalia fue fundada el 12 de diciembre, dia en que la conmemora la Iglesia, de
1707. Fernindez de Retana habia sido Teniente de Gobernador y de Capitan General de la Nueva
Vizcaya de Bartolomé de Estrada y Ramirez (1677-1680), ademas de otros importantes cargos
que ocupd, y seguramente recibié comision del Gobernador Juan Fernandez de Cérdova para
organizar politicamente a los mineros que acudian a la bonanza.

* Cfr., por ejemplo, “Denuncio de un solar por Miguel Antonio Velver [sic por Valverdel}
sitio [sic por sito]l en Santa Fulalia”, en el Archivo de Parral, Chih., fechado a 12 de enero de
1708. Se ha consultado la copia en micropelicula de este archivo que tiene la biblioteca del
Instituto Tecnolégico y de Estudios Superiores de Monterrey, que gentilmente nos proporciond
el Profr. Eugenio del Hoyo. El catdlogo, en el cual lleva por signatura 1708-144-G-7, fue con-
{feccionado por la compaitia norteamericana “Microphoto, Co.”, que hizo la copia del archivo.

5 Sobre los diversos significados de la palabra Chihuahua, véase José Maria Poxce pe LE6N,
Datos Geograjicos y Estadisticos del Estado de Chihuahua. Chihuahua, 1907.
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mds, dos documentos de 1715 se refieren tanto a Santa Eulalia de Chihua
hua como a San Francisco de Chihuahua.®

Principalmente por carecer del agua suficiente para abastecer las nece-
sidades de la creciente poblacién, los vecinos de Santa Eulalia optaron de-
mocrdticamente en 1709 por asentar su residencia a unas cinco leguas del
mineral, en el anchuroso valle regado por las aguas del rio Chuviscar,” y
protegido de las incursiones indigenas por tres cerros que vinieron a ser
llamados el Grande, el de Santa Rosa y el del Coronel. El nuevo poblado
recibié el nombre de San Francisco por los misioneros de la religion que
asistia la comarca, y el apellido de Cuéllar por el segundo titulo del Virrey
que gobernaba la Nueva Espafia.®

El sitio en que fue fundado San Francisco de Cuéllar era baldio, pero
no estaba totalmente despoblado. Sobre el margen izquierdo del rio Chu-
viscar hasta su confluencia con el Sacramento tenian sus sementeras los
indios de la cercana misién de San Cristébal del Nombre de Dios, y rio
arriba se encontraba otra mision, San Antonio del Chuviscar, de indios ta-
rahumaras. Sobre el margen derecho tenian casas por lo menos desde 1705
tanto Francisco Lujdn como Miguel Antonio Valverde, a media legua de la
junte del Chuviscar con el Sacramento,’ lo cual 0bligé a los pobladores a

¢ “Testimonio de las diligencias practicadas por el Capitan don Francisco de Mier Teran y
Campa, Alcalde Mayor de San Francisco de Cuéllar, sobre el registro de una mina nombrada de
San Francisco de Paula en los cerros de Santa Eulalia” y “Real provision para que el Capitan
Francisco Mier Teran y Campa no sea despojado del oficio de Alcalde Mayor de San Francisco de
Chihuahua”. Ambos en el Archivo de Parral citado, 1715A-588-113 y 1715A-30-104 respectivamente.

7 En junta convocada por el Gobernador Antonio de Deza y Ulloa y celebrada en Santa Eulalia
el 5 de octubre de 1709, los vecinos emitieron sus votos acerca del lugar mds adecuado para esta-
blecer la cabecera del distrito. A consecuencia de la votacién el mismo Gobernador emitié un
decreto el 12 de octubre estableciendo San Francisco de Cuéllar a orillas del rio Chuviscar. Cfr,
Francisco R. ALyapa, “La Fundacién de la Ciudad de Chihuahua”, Boletin de la Sociedad Chi-
huahuense de Estudios Histéricos. Chihuahua, mayo de 1938, T. I, Nam. 1, pp. 6 ss. En los
nimeros siguientes del mismo Boletin Almada publicé los textos de los votos. Véase también Chi-
huohua, Cludad Précer, s.p.i.

® J. Ignacio Rurio MANE. Introduccion al estudio de los Virreyes de Nueva Espana. 1535-1746.
Mexwo, 1955, pp. 251-252; don Francisco Fernandez de la Cueva, Duque de Alburquerque, Mar-
ques de Cuellar, y de (adereyta Conde de Ledesma, de Huelma y de la Torre, etc. Tomé pose-
sion del virreinato el 27 de noviembre de 1702 y gobemo hasta el 13 de noviembre de 1710
cuando lo sucedié el Duque de Linares.

° Estos datos constan en el documento citado en la nota 4, en el cual Valverde especifica que
“registro un solar en la propia parte que tengo las cassas de mi morada para la parte del norte
adonde derrama Vn arroyo que cruza por detras de la cassa de fran.co lujan que cae al rio y rio
arriba asta la toma de la agua que linda el medio con los sitios de fran.co lujan para hacer ha-
cienda quadrilla solar de cassa y guerta, Comederos con todas sus entradas y salidas para au-
mento de los R.s averes de su Mag.d”. Valverde alega a su favor que los indios del Nombre de
Dios solo siembran sobre el margen izquierdo v no los afecta su denuncio. El hecho de que Val-
verde denuncia el solar demuestra que el margen derecho del rio Chuviscar era realengo. A nues-
tro juicio tanto Valverde como Lujin deben contarse entre los primeros pobladores de la actual
ciudad de Chihuahua.
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escoger terrenos realengos rio arriba por el Chuviscar siendo que el agua
abundaba en su confluencia con el Sacramento.

El descubrimiento mismo de las minas de Santa Eulalia ha quedado
envuelto en una leyenda de la que corren varias versiones. Dahlgren pu-
blica una que recoge del General norteamericano Lew Wallace, quien las
visit6é personalmente pasada la mitad del siglo XIX. Segiin este relato:

El descubrimiento de la plata fué novelesco. Tal como corre el cuento, en el
afio de 1700, 6 por ahi asi, tres fugitivos de la justicia, buscados con empefio de
las haciendas de los alrededores de Chihuahua, que por enténces no era otra
cosa que el centro de una Mision catélica, se refugiaron en las montafias de lo
que ahora se llama Santa Eulalia. Hoy en esta montafia y mafiana en la otra,
sentaron al fin sus reales en una tremenda barranca, en la cual habia un estan-
que de agua formado por la naturaleza, y en donde con una conducta prudente
podian permanecer con seguridad. Un dia el Sefior Padre de la ciudad recibié
por medio de un indio amigo un mensaje de los proscritos, diciendo que si que-
ria absolverlos y obtenerles su perdon de las autoridades ofendidas, le indica-
rian los medios de obtener el dinero suficiente para construir la Catedral mas
grande que pudiera verse en Nueva Espafia. La oferta fué aceptada, v los pros-
critos absueltos y perdonados. Se abrieron las minas. Su fama recorrié rapida-
mente todo el pais. Los mineros venian en tropel de todos los puntos de Chihua-
hua. En seguida vinieron naturalmente los mercaderes. El centro de la Misién
llegd & ser una ciudad de setenta mil habitantes; crecimiento y properidad atri-
buidos unicamente a Santa Eulalia.l?

La versién de Wallace no sélo es novelesca, como él mismo asienta, sino
también inexacta por lo que se refiere a la absolucién simoniaca y al per-
dén injusto que obtuvieron los fugitivos, y confusa en relacién con la cons-
truccién de la actual Catedral de Chihuahua. El templo primitivo de San
Francisco de Cuéllar, segiin escribia al Rey el Virrey Duque de Linares a
19 de febrero de 1716, fue construido a expensas del Sargento Mayor Juan
Antonio de Trasviria y Retes “en que gasto Dies y ocho mill pesos poniendo
en su Portada Principal las Armas Reales”.'' En 1727 el Obispo de Du-
rango, don Benito Crespo vy Monroy, informaba al Rey que habiendo encon-
trado en su visita pastoral que la parroquial de Chihuahua era insuficiente,
exhorté a los vecinos a que construyeran un templo capaz; ofrecieron 7,000
pesos de contado v él proporciond igual cantidad, “con la prevision de que

1 Charles B. DaurcreN, Minas Historicas de la Repiiblica Mexicana. México, 1887, p. 121;
la relacién de Wallace habia sido publicada en Harper's Monthly, 1867. Véase una versién distinta
en el articulo citado de Almada.

** Guillermo Porras Mukoz, Iglesia v Estado de Nuera Vizcaya. 1562-1821. Pamplona, 1966,
p. 389. Otros méritos de Trasvina y Retes que recomienda el Virrey eran el haber sido “Poblador
y Fundador” de San Francisco de Cuéllar, y haber gastado 6,000 pesos en la expedicién que se
le encargd en 1714 para poblar la junta de los rios Conchos y Grande del Norte.
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concluida la Ygless.a de Chiguagua se erija otra Cathedral”. Dejé ordenado
a los sacerdotes de la Villa que contribuyeran con medio peso de los esti-
pendios de cada misa que celebraran, y mds tarde los mineros de la co-
marca acordaron donar un real de cade marco de plata con el mismo fin.
El producto fue suficiente para construir también la parroquial de Santa
Eulalia.’*

La “Relacion” que publicamos a continuacion de esta nota proporcio-
na la versién mds antigua y seguramente la mds histérica del descubri-
miento de las minas de Santa Eulalia, ya que su autor, el Corregidor An-
tonio Gutiérrez de Noriega, se documenté en el archivo de la propia Villa;
ademds se escribe sélo medio siglo después del hecho, cuando todavia habia
quien recordara los datos precisos.

Tiene también este memorial el mérito de relatar la historia particular
de cada una de las minas de Santa Eulalia en la primera mitad del siglo
XVIII, cosa que hoy seria en extremo dificil de reconstruir, a menos que
se consultaran todos los registros de propiedad y los notariales para seguir
el hilo de los denuncios, los traspasos, las ventas y las donaciones de cada
una de dichas minas. Las pocas noticias con que contamos aparte de la re-
lacién de Gutiérrez de Noriega, que sirven para anotar su texto, ya de-
muestran el dgil malabarismo a que estaban sujetas.

La principal es la que contienen los autos de la visita realizada en el
distrito de San Francisco de Cuéllar por el Gobernador y Capitin General
de la Nueva Vizcaya, Manuel San Juan de Santa Cruz, en el afio de 1716.
Por contener datos que complementan a la “Relacién” y siendo ambas de
importancia para la historia de los principios de Chihuahua, nos parece
de interés resumir aqui su principal contenido.

San Juan de Santa Cruz da principio a la visita en la hacienda de San
Marcos, situada en la confluencia de los rios Conchos y San Pedro —con
lo cual ya nos proporciona un dato preciso sobre la extension del distrito—,
propiedad del Sargento Mayor Juan Antonio de Trasviia y Retes,'* a 4 de

12 Ibid, pp. 459-460. Desde 1768 estos ingresos se aplicaron a gastos de guerra contra los
indios, con lo cual quedé sin fondos la fabrica de ambos templos. En 1781 los Diputados de los

Gremios del Comercio y Mineria reclamaron 97,873 pesos 5 reales 5 granos ante la Junta Su-
perior de Real Hacienda de México, cantidad que fue devuelta en 1788 (ibid.. p. 461).

33 “Visita de la jurisdiccién de San Francisco de Cuéllar hecha por el Sr. Gobernador don
Manuel San Juan de Santa Cruz, Caballero del Orden de Santiago, Capitain General del Reyno
de Ia Nueva Vizcaya y sus fronteras”. en el Archivo de Parral, citado en la nota 4, 1716A-238-105.
Los autos son parcos en los datos que contienen; sélo anotan los exdmenes de titulos de propie-
dad y la carencia de quejas de los habitantes, Es notable que no se encontrara ninguna irre-
gularidad.

1 Era propiedad de la Compaiia de Jesis al tiempo de la expatriacién y continuaba en el
ramo de Temporalidades en 1829, cuando tenia cuarenta y ocho y medio sitios de ganado mayor
y la labor anexa de Nuestra Senora de Loreto. En el afio citado se le daba el mismo valor de
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noviembre de 1716. Alli acuden el mismo dia los gobernadores indigenas,
justicias ¥ naturales de los pueblos de San Pedro de Conchos, Santa Cruz
de Julimes, San Antonio de Julimes y San Pablo de Julimes. Al dia si-
guiente se traslada a la hacienda de San José de Bachimba, cuyo duefio era
Fernando Colomo,"® y alli examina los titulos de propiedad de la hacienda
de San Juan de los Alamos, de Juan de Sosa, y de las de San Bartolomé
(quedaba sobre el rio San Pedro), San Antonio de Mdapula,*® y San Antonio
de Padua (en la jurisdiccién de Papigochi), todas las cuales eran del mismo
Trasviia v Retes.

En San Francisco de Cuéllar publica el edicto de la visita el dia 7 de
noviembre y nueve dias después la realiza en las haciendas de “fundizion
y de sacar Platia” de Nuestra Sefiora de Regla y San Juan Bautista, ambas
de Trasviia y Retes; San José, de Diego de Vilches; San Francisco Ja-
vier, de Francisco Javier Corona; la Junta de los Rios, de Pedro Carrasco,
v la de Santa Rosa, del General Joseph de Orio y Zubiate,

A 17 de noviembre prosigue la visita de las haciendas de beneficio de
San Juan, de Antonio Padilla; Nuestra Sefiora de Guadalupe, de Nicolds
de Campos; San José, del Lic. José Garcia de Valdés, Cura, Vicario y Juez
Eclesidgstico de la jurisdiccién, y la hacienda de labor llamada San José,
de Agustin de Hinojos. El 23 del mismo mes visita la hacienda de labor de
San josé del Sacramento, de Miguel Cano de los Rios,'" y el dia 27 vuelve
a las de beneficio de metales de San Antonio, de Antonio de Villalva, y
Nuestra Seniora de Guadalupe, de Pedro de Arizaga. A 1?9 de diciembre

16,965 pesos en que se habia valuadoe en 1773, tenia un gravdmen de 3,000 pesos y se arrendaba
en 215 pesos anuales (“Estado de las fincas urbanas y risticas respectivas 4 las Temporalidades
de los ex jesnitas y monacales suprimidas, con expresién de sus valores, gravimen que reportan,
y renta anual”, Manuel DusLAN y José Maria Lozaxo, Legislacion Mexicana, México, 1876,
T. 11, p. 120).

35 A] morir Fernandez de Retana en febrero de 1708, le sucedié el Capitin Fernando Colomo
con titulo de Teniente de Justicia Mayor de Santa Eulalia; a éste signieron Antonio Saenz de
Aguilar, Pedro Arizaga y Antonio de Montes (Francisco R. ALmapa, “Los Primeros Pobladores
de Santa Eulalia y San Francisco de Cuéllar”, Memorias de la Academia Mexicana de la His-
toria, México, 1943, T, II, Nam. 1, p. 31).

** También pertenecia a las Temporalidades en 1829, cuando se hace constar que se com-
ponia de veinticuatro y tres cuartos sitios de ganado mayor y un aguaje; todo se valoraba en
6,187 pesos y se arrendaba en 100 pesos anuales (mismo “Estado” citado en la nota 14). Lafora
anota en 1766 que Mapula era una “pequefa pastoria que se reduce a unas chozas en que ha-
llamos hasta treinta personas, empleadas en custodiar el ganado de la obligacién de Chihuahua”
(Nicolas pE Larora, Relacion del Viaje que Hizo a los Presidios Internos Situados en la Fron-
tera de la América Septentrional, México, 1939, p. 68).

** Fue hijo de Blas Cano de los Rios e Ignacia Terrazas, a quienes perteneci6 la hacienda del
Sacramento por compra que hicieron al Capitdn Jacinto de Fuensaldafia. Don Blas era oriundo
del Valle de San Bartolomé, donde nacié en 1667, y fue de los primeros pobladores de San Fran-
cisco de Cuéllar, donde murié el 10 de octubre de 1711; otros hijos fueron Antonio, Juana, Ma-
nuel, Tomas (casado con Dolores de la Fuente), y Dionisio (marido de Bédrbara Corro); cfr.
ALMADA, op. cit.,, p. 3T.
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visité la hacienda de labor de Nuestra Sefiora de los Dolores, de Ildefonso
de Yrigoyen.'s

Si bien estos datos reflejan el desarrollo que tenia el distrito, por los
autos de visita a los comercios de San Francisco de Cuéllar y Santa Eulalia
de Mérida queda patente el desigual crecimiento de las dos poblaciones en
los pocos afios que tenian de vida. En la primera encuentra el Gobernador
17 “tiendas de Mercaduria,'® en las cuales comprueba el fiel que lo acom-
paiia la vara de medir y las pesas, en tanto que en la segunda los tinicos
comerciantes eran Diego Nifiez y Juan de Indarte. Deza y Ulloa habia
“congelado” a Santa Fulalia de Mérida en 1709 al mandar que se mantu-
viera en el estado que tenia, prohibiendo gue se construyeran casas o ja-
cales, para favorecer la nueva poblacién.®

En Santa Eulalia tenian haciendas de beneficio Juan Dominguez de
Mendoza, Sebastién de Herrera, Diego Nifiez, Tomds de Sué¢ y Cué, Mar-
cos de Orozco, Martin de Malespina, y Pedro Facundo. Alli mismo pre-
senta Tomds de Chdvez sus titulos de propiedad de la hacienda de ganado
mayor del “Rio del Sacramento” y la de San Nicolds, hacienda de labor
en la jurisdiccion de Santa Rosa de Cusihuiriachi.

La “Relacién” de Gutiérrez de Noriega fue motivada por una Real
Orden del Marqués de la Ensenada al Virrey Conde de Revilla Gigedo,
dada en Aranjuez a 6 de junio de 1752, remitiendo una “Memoria” para
los Virreyes de México, Lima y Nueva Granada que pedia se recogiera
toda suerte de minerales para formar el “Gabinete Real de Historia na-
tural de las Minas que se hallan en los Dominios de su Magestad en las dos
Américas” .

3% Segiin ALMADA. op. cit., p. 37, la Labor de Dolores, hoy llamada Labor de Terrazas. fue
de Diego Cano de los Rios y pasé a su hijo Blas, quien la vendié en 1700 a Ildefonso de Yri-
goyen.

** Los comerciantes de San Francisco de Cuéllar en 1716 eran Juan Ignacio de Peria, Juan
de Palacios, Juan Cacho, Domingo Vazoco, Trasvifia y Retes, Manuel de Garaigorta, Diego Olano,
Juan de Andressa, Ignacio Alfonso de Riaza, Santiago de Escontria, Juan de Majalca, Juan de
Orrantia, Juan Bautista de Ybube, Alonso Montafio, Francisco de Castro, José Antonio de Villar,
y Tomis de Chavez. Los nombres son de interés ya que algunos aviaban a los mineros y en
ocasiones acababan siendo los duefios de las minas.

2 La prohibicién se establecié bajo pena de 200 pesos aplicados a la fibrica de la parro-
quial de San Francisco de Cuéllar y demolicién de los edificios construidos (Almada, articulo
citado en la nota 7),

#* No es la Gnica ocasién en que se enviaron muestras de Nueva Vizeaya a Espafa. En con-
testacién a la real cédula dada en Madrid a 23 de julio de 1712, que pedia cosas singulares tales
como piedras, animales, hierbas, frutas, etc., para la biblioteca del palacio real, el obispo don
Pedro Tapiz y Garcia remitié un cajén de la “contrahierba de raiz de Julimes” que se daba a
150 leguas de la sede en Durango, “con la receta de sus virtudes, y modo de aplicacién y Vso
compuesta por Vn medico q la experimento mucho y siempre logro faborables efectos”, v el
obispo don Pedro Anselmo Sanchez de Tagle envié una muestra y relacion de la hierba Namada
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Conforme a la “Memoria”, todos los duefios de minas de plata habian
de enviar tres quintales de mineral en bruto: el primero del mineral mds
rico, el segundo del mediano y el tercero del mds pobre. Cada especie en
su cajén por separado habia de componerse de varios pedazos, unos de
doce libras, otros de seis, otros de tres, y asi disminuyendo el tamafio hasta
media libra. Los envios de oro habian de ser arroba y media (media
arroba de cada especie), exceptuando el oro en polvo o en pepitas, del que
se habia de remitir media libra de cada uno. De los “semi metales” (*zina-
bro, cobre, plomo, estafio, otros qualesquier Metales” ), pedia el Rey ires
quintales de cada uno.

Los dueios de “Minerales de Piedras preciosas opacas” (mdrmoles,
jaspes, “piedras sucas de Gallinazo”, alabastros, “piedras verdes 6 otros
colores”, dgatas, porfirios, “‘y todas las que no brillan, aunque sea algo
transparentes” ), habian de destinar un quintal de cada especie para el
museo real; de “Piedras preciosas Diafanas, y con brillo”, tres o cuatro
pedazos en bruto. Ademds se ordenaba al Presidente de la Audiencia de
Panamd que enviara “‘una dozena de Conchas enteras con las Perlas, segun
se crian en ellas, sin desunirlas, y para que la Ostra no se corrompa, que las
haga des secar por algun Boticario, sin dailarla. . . que las Perlas sean de las
mayores y mas perfectas”.

El costo de los ejemplares y de su envio habia de ser por cuenta del Rey
y habian de cubrirlo los Oficiales de la Real Hacienda.

Finalmente pedia el Rey a sus Virreyes y Gobernadores que procuraran
“enviar todas las cosas curiosas, que pueda juniar del tiempo de la Gentili-
dad, ya sean modelos, 6 vasijas de Oro, de los que suelen encontrarse en los
Entierros, o Tolas de los Yndios, v adornos de los que usaban, de qualesquier
metal, 6 materia, que sean. va instrumentos, i olras cosas, y que, para
recogerlos, expida las ordenes circulares, que tenga por conveniente”.
Afortunadamente no parece que se haya dado cumplimiento a esta orden,
lo cual habria sido una verdadera rapifia que habria dejado a América sin
huella de las culturas indigenas.

Remitida la Real Orden por Revilla Gigedo al Corregidor de Chihua-
hua. llegé a las ocho de la noche del dia 3 de enero de 1753, y fue obede-
cida al dia siguiente por el Sargento Mayor Joseph Antonio de Uranga,
quien suplia a Gutiérrez de Noriega en su ausencia. Por auto que dicté el
mismo dia, la mandé notificar a Domingo del Valle, Alcalde Ordinario

“toboso” o “de Berrotaran™ para “curacién breve de heridas graves” (Archivo General de
Indias, Sevilla, Audiencia de Guadalajara 206, Tapiz v Garcia a Elcorobarrutia y Zapide, Du-
rango, 22 de enero de 1721, vy Sanchez de Tagle al rey, Durango, 30 de diciembre de 1751, res-
pectivamente).
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de primer voto ¥ Diputado de la Mineria, para que citara a todos los mi-
neros de la Villa y del Real de Santa Eulalia para darles a conocer su con-
tenido y disponer su ejecucién. Del Valle contesté que era costumbre que
el Corregidor hiciera tales citatorios y exhortaciones, por lo cual la devolvia
a Uranga. Tres dias después éste dicté otro auto por el cual se citaba a los
mineros a una junta que se habia de verificar en la Real Aduana a las tres
de la tarde del dia 14, bajo pena de 200 pesos de multa.

Los mineros de la Villa de San Felipe el Real de Chthuahua “que se
saven serlo”, eran el Sargento Mayor y Corregidor interino José Antonio
de Uranga,** el Alcalde Ordinario de primer voto y Diputado de Mineria
Domingo del Valle,*® el Sargento Mayor y Alcalde Ordinario de segundo
voto Antonio Gutiérrez Castillo, Manuel de Uranga, Juan José San Juan de
Santa Cruz (como albacea y heredero de Manuel San Juan de Santa Cruz),
Antonio de Echaguibel, Manuel Gémez del Pinar, Pedro de Almoyna, Pedro
Diaz de la Serna, Ysidro Mourifio, Gabriel Boado, Pablo Benito Rodriguez
Rey, Francisco Nifiez de Beas, Juan de Orrantia, Francisco Escontria (en
representacién de su hermano Santiago), Salvador Lemus, Joseph Santi-
bafiez y Miguel Thomé Dominguez. Segin la misma némina, los del Real
de Santa Eulalia eran el Teniente de Corregidor Francisco Vela Martin,
Francisco Maldonado Zapata, Pedro Gutiérrez Velarde, Miguel de Saldafia,
Juan de Rivas Solar, Nicolés de Aragén y Juan de Silva.

De toda la lista se excusan de asistir a la junta Francisco de Escontria
por sus muchas ocupaciones, pero conformdndose de antemano con lo que
acordaran los demds; Rodriguez Rey “por Ympedirselo la Carceleria que
estd guardando en su cassa por cierto negocio Civil”, y Echaguibel, Diaz de
la Serna y Orrantia por enfermedad.

Verificada la junta en la cual todos asienten a cumplir con el mandato
real, la ejecucion del mismo se retrasa. En efecto, el 24 de mayo dicta un
auto el Corregidor requiriendo a los Diputados de Mineria para que nom-
bren arriero que conduzca los envios a México, a lo cual contestan el 7 de
julio que ya han hecho los arreglos pertinentes con Cristébal Dominguez,
pagando por fletes 10 reales por arroba. Otro auto de Gutiérrez de No-
riega, a 14 de diciembre, explica que por lo “Rigorosa de la Seca” el en-
vio se difirié y que los diputados han hecho nuevo contrato con Antonio
Martinez en los mismos términos que el anterior, a quicn se han de en-

22 Era yerno de Juan Antonio de Trasvifia y Retes y Rosa Ortiz Campos, por haberse casado
con su hija Micaela (ALMADA, op. cit., p. 34).

?* También estaba emparentado con los anteriores por haber casado con Manuela Ramirez
Calderén, hija de Eugenio de los mismos apellidos y de Manuela Trasvifia y Retes (ALMapa, op.
cit., p. 38).
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tregar los ejemplares de minerales. El 31 de diciembre certifica el arriero
que ya tiene recibidos algunos cajones, y finalmente constata el Corregidor
el 20 de febrero de 1754 que Martinez “se halla en via con ellos”.

Sin embargo, todos los duerios de minas se excusaron —excepto Anto-
nio Gutiérrez Castillo y Juan de Silva— de hacer las relaciones que debian
acompariiar sus envios por la “dificultad q. se ha pulsado de poder aver
Razon de la antiguedad de sus minas y leyes q. en los tiempos pasados se
hayan sacado de sus metales”, lo cual obliga al Corregidor a recoger la
informacién verbal ** y documental y redactar la “Relacion” que envié al
Virrey. El total de cajones remitidos a México fue 25, que correspondian
a 17 mineros. Los ocho restantes no hicieron ninguna remision porque sélo
tenian haciendas de fundicion o estaban sus minas abandonadas por incos-
teables.

Gutiérrez de Noriega nos proporciona dos datos que no podemos pasar
por alto. El primero se refiere e la tala de los bosques por los mineros,
achaque comiin a todos los poblados de minas en el pais, del cual todavia
se sufren las consecuencias, que en muchos casos hacia incosteable la ex-
plotacién de las minas por los altos portes que habia que pagar por el
transporte de lefia. El segundo hace relacion a la general decadencia en
que se encontraba la provincia de la Nueva Vizeaya a mediados del siglo,
debido a la extremada sequia que habia arruinado las cosechas de los agri-
cultores desde el aiio de 1738, a la cual se agregaban las depredaciones
de los indios por el hambre que también sufrian. En 1751 escribian al Rey
tanto el Gobernador y Capitdn General Alonso de Gastessi como el Obispo
don Pedro Anselmo Sdnchez de Tagle y el Cabildo Catedral de Durango
“que sélo por milagro de la Santisima Reina y Sefiora de Guadalupe, nos
parece no haberse acabado todo este Reino entero y V. Majestad perdido

2 25

lo no menos precioso de su Real Corona”.

En 1750 el Conde de Revilla Gigedo habia intentado organizar una
compaiiia refaccionaria de minas con el entonces fabuloso capital de tres o
cuatro millones de pesos en acciones de 500 pesos cada una. La iniciativa
venio de Madrid en Real Cédula del 12 de marzo de 1744, segiin la cual
la Corona Real se comprometia a adquirir 200 acciones a dicho precio pero
sin aportar efectivo, pues su valor se habia de satisfacer en azogues. El pro-
yecto se frustré “por la falta de sugetos que entrasen @ formar los primeros
fondos por el comiin terror, y repugnancia que tienen los comerciantes, y

** Hizo una informacién verbal a 6 de marzo de 1754: por contener algunos datos que no
incluye Gutiérrez de Noriega en su “Relacién”, los aprovechamos para anotar su texto en lo cual

se citara como “Informacién”.
¢ Porras Muroz. op. cit, pp. 370-371.
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toda clase de hombres acaudalados d interesarse en estas negociaciones, sin
que por esto deva dudarse ser la mas lucrativa e ynteresante para los par-
ticulares, y el publico”.**

Veinte aiios después, las minas de Chihuahua, habiendo sido de las “mds
ricas que se conocieron en su tiempo, ¥ aun en el posterior ... su estado
actual es el mds lastimoso”. Se trabajaban entonces 67 minas de las que
eran duenios los herederos de Manuel San Juan de Sania Cruz, Antonio Gu-
tiérrez del Castillo, Manuel de Echaguibel, los herederos de Domingo del
Valle v los de José Antonio de Uranga, Juan Antonio de Uranga, los here-
deros de Zubiate, Manuel Mourifio, Rodrigo Antonio de Neira, Martin de
Marinielarena, y Juan Joseph de Barrandegui. El ensayador de la Villa de
San Felipe el Real de Chihuahua certificaba el “decremento™ de su pro-
duccion de la manera siguiente: De 1757 a 1761 se fundieron 4,584 barras
de plata con peso de 598,217 marcos; de 1762 a 1766, 4.001 barras con
522,530 marcos, y de 1767 a 1771, 3.121 barras, con 409,917 marcos. A
su vez los Oficiales de Real Hacienda de Durango informaban que los due-
flos de minas sélo seguian trabajando “llebados de la esperanza, que es muy
larga en los Mineros”.”

GrirLzrato Porras MeXNoz

** AGN., México, Minas 11: “Plan de los R.s de Minas que comprehende la Jurhdlrmon de
la Rs Ca‘(as de la Ciudad de Darango Capital de la Provincia de la Nueva Vizeaya™, fechade
a 9 de diciembre de 1772. Se citara oo “Plan”.

*% Ibid. El infcrme de los Oficiales Reales estd fechado ¢l dia 12 del mismo mes ¥ afio.
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Relacién o razén que yo, don Antonio Gutiérrez de Noriega, actual Co-
rregidor de esta Villa de San Phelipe el Real (por la dificultad que han
expresado los mineros de esta jurisdiccién, que han pulsado para poder
verificarla), hago y formo con la mas posible formalidad, pureza y distin-
cién que se ha podido conseguir segin las noticias que se han encontrado
en los archivos de dicha villa y su agregado Real de Santa Eulalia, para
que se acumule a los autos formados sobre la remisién que se ha hecho de
metales, y dar cuenta con todo al Excmo. sefior Virrey Gobernador y Capi-
tan General de esta Nueva Espaiia, con reglamento a los capitulos que com-
prende su superior orden que las motiva, y es como se sigue:

El afio del Sefior, de mil setecientos cuatro, en el Pontificado de nuestro
Santisimo Padre Clemente Duodécimo, reinando gloriosamente el sefior don
Phelipe Quinto (que santa gloria haya) siendo Virrey de esta Nueva
Espafa el Duque de Alburquerque; gobernando este reino de la Nueva Viz-
caya el Maestre de Campo don Juan Fernandez de Cérdoba, y la silla epis-
copal de la Santa Iglesia Catedral de la ciudad de Durango, cabeza de dicho
nuevo reino, el Ilustrisimo sefior Doctor don Ignacio Diez de la Barrera,
se dio principio al descubrimiento de estas minas, el que fue de este modo:

Halldbase en este territorio un indio de razén, llamado Juan de Dios
Barba, natural de la Nueva México, distante su vivienda de la Misién de
San Christébal del Nombre de Dios, de religiosos de Nuestro Padre San
Francisco, de esta santa Provincia de Zacatecas, una legua bien proporcio-
nada, en que se administran indios de la nacién Concha, y tiene y ha tenido
desde su fundacion el cuidado de administrar los Santos Sacramentos a dos
pueblos muy antiguos, que lo son el de San Antonio de Chuviscar, y el de
San Jerénimo, ambos de indios tarahumaras, y otro de poca gente que se
Hama San Juan de los Alamillos, y como vya el referido Juan de Dios supie-
se bien ambas lenguas, estando amados de los indios, algunos de ellos le
dieron noticia que habia metales de plata en unos cerros distante de su
morada cinco leguas, instdndolo que fuese a trabajar y buscar minas; éste
pasé al paraje con un medio hijo suyo llamado Christébal Lujin, y como
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hallase ciertas las noticias y reconociese evidentes las sefias, encontré veta,
cavé mina, hallindole razonable ley de plata, hizo su registro auténtico,
en que puso por nombre a la mina San Francisco,” seria porque (aunque
San Francisco en honra de la laudable pobreza no se entendié jamas con la
plata, privandoles a sus hijos el uso de ella) juzgé (como lo dice) que con
su santo nombre habia de ser bastante para enriquecer el orbe, y con su
nombre en el nuevo descubrimiento se habia de dilatar entre los gentiles
el evangelio santo.

Puso su mina en la profundidad de una escalera, y como le faltase la
agua y sobrase con la sed la fatiga, fue su barretero Christébal a buscarla,
y buscando agua encontré otra veta, a su parecer rica, y sin dejar de tra-
bajar la primera, en el dia dos de enero de mil setecientos cinco hizo
registro juridico, y puso a la mina el nombre de Nuestra Sefiora del Rosa-
rio.?® No dejé Juan de Dios la descubridora, ayudindose ambos en ambas
minas con las cortedades que tienen de ordinario los pobres, asi fueron
pasando sin dejar de trabajar las minas, con grandes esperanzas, aunque
no con mucha frecuencia, por tener su casa en la dicha distancia, haciendo
por otras partes su diligencia, y lo que buscaban era para trabajar en sus
minas; gastaron éstos en el modo referido los afios de mil setecientos cinco,
de setecientos seis y el de setecientos siete, hasta que éste Gltimo buscando
segunda vez agua, hallo Christobal Lujidn mejor veta, porque hallé la ri-
queza de la barranca, en una mina que puso por nombre Nuestra Sefiora

de la Soledad.®®

* Almada en su articulo citado sobre “La Fundacién de la Ciudad de Chihuahua” afirma que
la mina San Francisco de Paula fue la que dio origen a Santa Eulalia; aqui queda claro que el
nombre de la primera mina se refiere al de Asis.

® Armapa (“Los primeros pobladores...”, pag. 33), y San Juan de Santa Cruz (se citard
como “Visita”), tienen a Trasvifia y Retes como duefio de esta mina. El “Plan” dice que perte-
nece a los herederos de Joseph Antonio de Uranga, “conocida por el nombre de la casa de
Trasviiia”, en los cuales recayé seguramente por herencia (véase la nota 22). Ademas de los
datos mencionadns sobre Trasvifia v Retes, Almada aporta los siguientes: nacié en Oviedo en
1662; casé con Rosa Ortiz Campos, hija de Bartolomé Ortiz de Campos y Maria Sesa Fran de
Peialoza; fueron sus hijas, Rosa, Micaela (casada con Uranga), Teresa {(mujer de Andrés Cal
derdon), y Manuela (esposa de Fugenio Ramirez Calderén); murié en Chihuahua el 12 de sep-
tiembre de 1724 (op. cit., pp. 33-34).

3 Segiin ALMADA (op cit., pp. 34-35), fue conduefio de esta mina —la “Descubridora—"", Ni-
colas Cortés de Monroy, hijo de Juan de los mismos apellidos vy de Ana Ramirez de Salazar;
vecino de Cusihuiriachi, pasé a Santa Eulalia en sus principios; en sociedad con su madre y con
Lazaro de Baigorri establecié la cendrada “La Concepcién” en San Francisco de Cuéllar: fue
también conduefio de otra mina llamada “El Sombrero”: fue muerto por los apaches en di-
ciembre de 1713, v su viuda, Catalina Galaz, casé de nuevo con Juan de Herrera. La “Relacién”
(véase mas abajo), pone por duefio de la misma mina a Trasvifia y Retes. Almada también dice
que Lazaro de Baigorri fue duefio de seis barras y Fugenio Ramirez Calderén de ocho barras
de Ja Descubridora (pp. 36 y 38).
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Esta mina fue la primera que resoné con su voz de plata el clarin de la
fama, llegando el eco de su abundancia a todos los confines de esta tierra;
pues siendo dos pobres solos los descubridores, después concurrieron de
todas partes diversidad de gentes para adquirir de los metales que prédiga
manifestaba la tierra, en tal niimero que pudieron formarse, como se for-
maron, dos poblazones en pocos meses, y en pocos afios se hizo el uno tan
crecido que es la que hoy se llama Villa de San Phelipe el Real; que hoy
existe con crecido comercio y sirve de frontera a las naciones barbaras
comarcanas. A dicha mina Soledad, que fue de dichos Christébal Lujan y
Juan de Dios, siguieron en sus inmediaciones, a sus cuadras e hilo de me-
dida otras dos minas, que se abrieron la una con el titulo de San Joseph,®
que registré Lorenzo Rodriguez, y otra que descubrié Fernando Cortés, en
ésta entrd en parte el Sargento Mayor don Juan Antonio de Trasvifia Re-
tes,®” minero que fue del Real de Cosiguirachi, que vino a este real y tuvo
parte asi en ésta como en la de la Soledad, y después quedd duefio de ambas
minas, fue por el afio de nueve; en la de San Joseph tuvo parte don Andrés
Facundo Carbonel, y después queds duefio enteramente con otra a ella se-
guida, llamada la de Ornelas, por haber sido su primer registrante Agustin
de Ornelas, quien la vendié a dicho don Andrés Facundo; éste siguié a
dichas dos minas, otra con el titulo de Santa Catarina, y dicho don Andrés
Facundo * fue el primero que introdujo en este reino de la Vizcaya el bene-
ficio de azogue por cazo; quien para conocer que habia tales metales de este
beneficio, cargé cuatro atajos de metal que condujo del Real de San Juan
(alias La Cieneguilla), que dista de esta villa al poniente como veinte le-
guas, v al Real del Fresnillo, que estd en la Galicia, como doscientas y se-
senta, que fue adonde llevs los metales para su reconocimiento y ensaye,

31 E] nombre de San José produce cierta confusién en las minas de la comarca por hallarse
repetidas veces. Almada dice (p. 33), que Trasvifia y Retes compré seis barras de una mina con
el nombre de San José y San Miguel a Juan de Holguin: la “Visita” menciona una llamada
San José pero de Blas de Cepeda; en la “Relacién”, confirmada por la “Informacién”, queda
clara la sucesion de duefios, y que estaba comunicada con la de San Miguel. Danierex (op. cit..
p. 112}, quien divide las minas de Santa Eulalia en tres grupos, pone una con este nombre en el
de Nuestra Sefiora de los Dolores. Hay ademés otra del mismo nombre de Nicolds de Aragén con
la cual no se debe confundir (véase abajo).

32 No se encuentra otra mencién de esta mina que bien puede ser la de Santa Rosa de la
que fue duefio Trasvina y Retes segfin Arntapa (op. cit., p. 33).

33 Aqui abre Gutiérrez de Noriega un paréntesis retrospectivo en la cronologia de su re-
lato para darnos la importante noticia de la introduccién del beneficio de azogue por cazo.
Almada nos dice que Andrés Facundo Carhonel legé a Santa Eulalia en 1706 procedente de
Cusihuiriachi; compréo a Juan Dominguez de Mendoza catorce barras de la mina de San Juan
de Dios, y también establecié una cendrada Ilamada San Francisco. Casé con Catalina Cos y
Madrid, con la que tuvo a Pedro, marido de Antonia Rodriguez, y a José, quien abrazé el
estado eclesiastico y fue parroco de Chihuahua de 1725 a 1732. Al morir Facundo Carbonel en

noviembre de 1716, el inventario de sus bienes ascendié a 176,621.05 pesos: su viuda casé por
segunda vez con el Capitin Pedro de Carrasco (op cit., pp. 35-36).
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porque en ningtin otro mineral habia tal beneficio, y habiéndolos ensayado
y reconocido tener buena cuenta, volvié (que fue el afio de setecientos dos)
y puso dicho beneficio en el Real de San Joseph del Parral, con el que
volvié este real a tomar corriente y se alegréd, porque ya estaba muy decaido,
en él se mantuvo hasta el afio de seis que se parti6 a poner dicho bene-
ficio en dicho Real de la Cieneguilla, y con el descubrimiento de este real
se mudé a él a sus fines en el mismo afio, razén porque fue de los primeros
fundadores con dicho Sargento Mayor Trasvifia, y comenzaron a sacar de
las dos referidas minas abundancia de plata, llegando la ley de dichos meta-
les por fundicién a doce y catorce onzas por cada revoltura de a quintal,
y lo escogido o particular (que siempre es menos) por el beneficio de
galeme o cendradilla, que es afinacién sobre plomo, llegd a tener a diez
y seis marcos por arroba; duré esta bonanza como dos afios, y aunque bajé
de ley, pero en la que quedd de marco y diez onzas y menos hasta seis,
siempre fue costeable. Estas dichas minas pasaron por muerte de sus ilti-
mos referidos duefios, la de dicho Trasvifia a sus herederos, en quienes hoy
permanece, aunque con leyes incosteables, pues su ordinaria ley es de tres
onzas, y algunas a dos y media onzas, tal vez suele adelantar a cinco y seis
onzas pero son extremos que duran muy poco. La mina San Joseph de dicho
Facundo pasé a sus herederos, de éstos por venta a don Domingo de Basoco,
y por los crecidos empefios de éste quedé con sus haciendas de fundicién
adjudicadas a su aviador, que lo fue don Manuel de Hermosino, de este
comercio, de quien y por su fallecimiento pasaron dichas minas y hacien-
das a don Pedro de Almoina, que hoy las posee por herencia, con las mismas
cortedades de leyes que la de dicho Trasvifia, y que las demis que se
trabajan generalmente hoy, pues todas estan de cortisimas leyes.

Estas minas referidas no tienen agua dentro, porque como no tienen veta,
no tienen venero; no tienen profundidad, porque es irregular este mineral,
de modo que se compone de criaderos, rebosaderos o cuevas, de que se hara
relacién a lo dltimo.

Por el mismo afio, con diferencia de meses, se registré inmediato a
estas minas, otra con el titulo de San Matias,** que trabajé don Diego An.
tonio de Vilchis, y otra con titulo de Santa Eulalia, que registré el Bachiller

3¢ Estaba contigua a Nuestra Senora de la Soledad, pues Armapa (op. cit.. p. 35), afirma que
el duefio de ésta, Cortés de Monroy, entablé pleito por linderos con la de San Matias, el cual ter-
miné en transaccion. En el Archivo de Parral citado (1708-171-G-36), existen los autos de la
oposicién que puso Antonio de Montes, como apoderado del Capitan Diego de Vilchis Thovar y
Corvera, vecino de Cusihuiriachi y duefio de San Matias y Santa Cruz en Santa Eulalia, al de-
nuncio que hizo Facundo Carbonel de esta mina (a éste se le menciona como duefio de “San
Gerénimo”) ; el 6 de diciembre de 1708 dio posesion de la misma a Vilchis el Capitan Francisco
de Aldasor y Munguia por comisién del Gobernador Fernandez de Cordova. Aryapa (p. 40),
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don Francisco Gonzélez Ramirez, ésta dio algunos metales, pero por estar
abierta en lo mas bajo del arroyo, con las crecientes de dicho arroyo se
llené de agua, y aunque no la mantuvo mas que veinte y cuatro horas, por-
que se resumid, quedé como imposibilitada porque con la humedad y estar
fuera de la taperia se hundié; hoy no ha quedado ni atn el rastro de su
boca; al contrario la de San Matias, que por su mucha dureza su primer
duefio la dej6, habiéndole costado mucho caudal suyo y ajeno, ésta por yer-
ma y despoblada pasé por denuncio a don Pedro de Arizaga, quien habiendo
causado algunos mds empefios en esa y otras que trabajs, la dejé como
el primero, y por denuncio pasé a otros varios, y a todos los acobards la
dureza de ella; hoy, dltimamente, la posee y trabaja cortamente por sus
pocas fuerzas, don Pablo Benito Rodriguez Rey,* con sélo la esperanza de
vencer lo poco que hace juicio le falta al grueso de su tapa; suele tener
en algunas oquedades algunos metales de seis y siete onzas, pero no es cosa
que pueda ayudar a su costo, y sélo se anima, aunque sin ayuda ni fuerzas,
con la esperanza.

En el mismo paraje, que es el que comunmente llaman la Barranca,
que es donde estin las referidas minas, hay otras, una con el titulo de Aran-
zazu,’® otra Las Animas,’” otra San Javier; que éstas no han tenido mas

asienta que Antonio de Montes compré siete barras de San Matias y traspasé la mitad a Nicolas
Enriquez. Pedro Garcia CoNpe (Ensayo estadistico sobre el Estado de Chihuahuae, Chihuahua,
1842, p. 61), menciona esta mina, diciendo que dista su boca 264 varas de San Francisco, y
DAHLGREN (op. cit., p- 112), la pone en el grupo de Nuestra Sefiora de los Dolores.

* En la “Informacién” se afirma que San Matias pertenecia a Francisca Ruiz de Morales,
“su primer posehedor y Duefo”, mujer de Rodriguez Rey. Se enviaron tres cajones de mineral,
cada uno con un quintal, de las labores “El Refugio”, “Jesis Maria”, y “Sefior San Joseph”. Ro-
driguez Rey fue sobrino de Ignacio Rodriguez Gallardo, quien se cuenta entre los primeros
pobladores de San Francisco de Cuéllar, y hermano de Ignacia, casada con Antonio Rubianes,
Juana, mujer del Capitan Fernando de Borja, y Maria, esposa de José Nava, a todos los cuales
levé de Durango el mismo tio (ALMADA, op. cit., p. 39).

** La “Visita” ya la menciona como de Trasvifia y Retes, y la “Informacién” lo pore como su
descubridor: segiin este filtimo documento, se enviaron 3 cajones con un quintal de mineral cada
uno de las labores “San Rafael”, “Sefior San Joseph”, y “Candelaria”; se trabajaba diariamente
con 60 peones bajo las érdenes de un administrador, un minero, ¥ un ayudante de minero: contaba
ademas con un rayador y un sobresaliente. El “Plan™ dice que es la principal de las nuevas minas
pertenecientes a la casa del difunto Sargento Mayor Joseph Antonio de Uranga (véase la nota
29). Garcia CoNpE fop. cit., p. 60), la cita como “Nuestra Sefiora de Aranzazu (alias) la Vieja”,
con un tiro nuevo abierto a 6031 varas arriba del de San Francisco.

3" Al hacerce los envios a Espafia habia dos minas de este nombre: una era de Juan de Silva,
quien remite seis arrobas de mineral (yeso}, costeando él mismo su valor y los fletes como un
“pequeiiuelo servicio” al rey: en su informe dice que el primitivo duefio fue Antonio de Villalva,
a quien sucedieron Alonso Montano, el Bachiller Nicolds de las Heras, Eugenio Ramirez Calderén,
y Domingo del Valle, quien la abandond por lo cual la denuncié Silva. La segunda fue abierta por
Joseph Lima en 1721 quien la desamparé; en 1738 la denunciaron un Vela y Francisco Fernén-
dez de Senorera: fallecido éste, quedé abandonada e hizo nuevo denuncio Juan Gregorio Suarez
quien doné la mitad al mismo Vela y la otra mitad recayé en Rodrigo Antonio de Neira (resi-
dente en México), quien la trabajaba a medias con Francisco de la Martin (con 6 peones y un
mandén). Como se ve, ninguna de las dos relaciones menciona a Trasviiia y Retes.
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nombre que haberse barrenado e unido con la principal de dicho Trasviiia,
y haber recaido todas en un mismo duefio, con que se reputan por una, por
su laborio, por estar comunicadas y sélo distinguirse por las medidas de sus
pertenencias.

Poco mas arriba de las referidas, se abrieron y registraron otras dos
minas, por el afio de veinte; una por Tomas Marrero, que de éste por el
afio de veinte y tres pasé a don Joseph de Cosio Velarde: cuyo compaiiero
fue don Joseph Vergara, y por éste lo fue también don Santiago de Escon-
tria, ésta tiene el titulo de Dolores;** hoy por compra que hizo don Fugenio
Ramirez Calderén a los dos tltimos Vergara y Escontria para la media
mina en don Domingo del Valle, y la otra media mina en don Antonio
Gutiérrez, que es el inmediato poseedor de dicho Velarde; es una de las que
hoy, aunque con leyes cortas, se trabaja con la gente que expresa su minuta.

Otra mina se registré por el afio de veinte y tres por don Miguel Saldana,
a la que puso por nombre San Miguel Archangel,*® hoy conocida mas por
La Parcionera, su situacién cita al mismo hilo de la de Ornelas, que es de
Don Pedro de Almoina, quien asimismo es parcionero en dicha mina con
Saldafia.

Otra mina estd a las cuadras de dicha Parcionera, que se registré por
el afio de veinte y ocho por don Joseph de Baraya, a la que pusieron por
nombre Nuestra Sefiora de Guadalupe,’’ que asimismo es conocida por La

¢ Gutiérrez Castillo en su mforme sobre esta mina llama al segundo duefio Joseph Velarde
Cosw, y dice que la mina empezé a dar fruto en 1730 a razén de 7 marcos de plata por quintal de
piedra fundida y a 3 marcos por azogue de cazo. El y su socio, Domingo del Valle, enviaron 6 arro-
bas de metal de las labores “La Gloria” y “Nuestra Sefiora del Rayo" de esta mina que se tra-
bajaba diariamente con 150 a 180 operarios y producia 200 a 250 cargas por semana. En 1772
(“Plan”), seguia trabajando esta mina Gutiérrez Castillo en consorcio con los herederos de Do-
mingo del Valle. DAHLGREN (op. cit., pp. 112-113), sitta el grupo de Dolores a la entrada de la
Barranca, a 5 millas del real de Santa Eulalia (3 millas por la vereda), v dice que comprende
ademas de esta mina las de “Aguado”, “La Vieja” (;Aranzazu?, véase la nota 36). "Cuartillera™.
“San Jos€”, “La Parcionera”, y “San Matias”. La segunda mina que dice Gutiérrez de Noriega
fue abierta en 1720 sin darnos méas datos, no ha sido identificada.

*® Segin la “Informacién”, Saldana fue quien abrié San Miguel en 1723: estaba comunicada
con “San José”, cuyos primeros duefios fueron José y Lorenzo Rodriguez (véase la nota 31): los
ejemplares que envian a Espafia provenian de las labores “Santa Gertrudis”, “Santa Barhara™. v
“San Nicolas”. Seguramente Gonzalez de Almoina era el socio capitalista. pues trabajaba su parte
diariamente con 30 peones y tenia administrador, minero y rayador, en tanto que Saldafa con-
taba con 9 peones y un mandén.

4 La sucesién de duenos coincide con los datos de la “Informacién™. Gémez del Pinar v Echa-
guibel tenian administrador, rayador, sobresaliente ¥ minero, y trabajaba cada uno su parte con
65 peones. El “Plan™ nos dice que trabajaban esta mina el Sargento Mayor Antonio Gutiérrez Cas-
tillo como sucesor de los herederos y albaceas de Diego Gonzalez de Laherran (o sean Manuel
Gémez del Pinar y Juan de Mazaj, y Martin de Echaguibel (seguramente como sucesor de An-
tonio de Echaguibel); la parte de éste se hallaba embargada por la real hacienda que trabajaba
esta mina y otras diez de los mismos socios con 200 operarios. DAHLGREN (op. cit., pp. 113 y 1151,
da el nombre de Guadalupe al tercero de los grupos que quedaba “arriba™ de San José v La
Parcionera, en el cual incluye, “Negrita Grande”, “Negrita Chiquita”, “Aragén”, “Santa Rita™,
“San Francisco”, “La Purisima”, vy “El Carmen”.
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Parcionera, tanto por su inmediacién, como por estar comunicada con la
denominada San Miguel Archdngel; ésta se registré y comenzé a trabajar
el dicho afo de veinte [y] ocho y se labore6 como siete afios en tapa viva,
sin fruto, y por estar su boca en lo més alto del cerro, fue preciso ahondarla
mas de setenta varas para llegar a los metales; por el afio de treinta y
cuatro hizo donacién de doce barras a don Diego Gonzéilez de Laherran,
y por muerte del dicho recayo dicha media mina en don Manuel Gomez,
que hoy posee en consorcio de don Juan de Maza, y por muerte de dicho
Baraya recayé la otra media en don Antonio de Echaguibel, como heredero,
por yerno de dicho Baraya.

A la parte del oriente de estas referidas minas, se registré otra contigua
a la de Dolores, de Castillo y Valle, a la que se le puso por nombre Gua-
dalupe,*’ fue abierta el afio de diez y ocho por Mateo Morcillo, quien la
cedi6 al Bachiller don Joseph Careia Valdés,** quien la trabajé poco tiempo
v dejé yerma, por no haber encontrado iruto en ella; después la denuncié
don Diego de Mendia por el afio de veinte [y] ocho, de éste pasé a don
Joseph Jiménez de Alvarado; de éste volvio a dicho Mendia, y de éste al
mismo Joseph Jiménez, por cuya muerte la estuvo disfrutando Santiago
Juan de Trungaray, hasta que vino la heredera de Jiménez. Hoy estin en
posesion de dicha mina don Miguel Antonio de Boado v don Isidro Mourifio,
que ambos sen parcioneros en dicha mina. Y todas las hasta aqui referidas,
con otras muchas catas, que unas se han abandonado y otras sélo se am-
paran, se comprenden en la situacién que laman La Barranca, que comen-
zando por la de Guadalupe, que poseen Boado y Mourifio, hasta la que
poseen Echaguibel y Pinar, habrd la distancia de mil quinientas varas, y
todas se pudieran andar interiormente, porque todas estin comunicadas;
y la situacién de ellas estd al norte del Real de Santa Eulalia.

4! Segiin la “Informacién”, Mendia vendié 4 barras de esta mina a Mourifio v las restantes a
Jiménez de Alvarado. de quien recayeron en sus herederos y de éstos pasaron a Boado: el mismo
documento da ¢l nombre de Gabricl Antonio a éste; ademas dice que se trabajaba con 20 peones
por cada socio vy tenfa administrador, minecro, sobresaliente v ravador. El “Plan” tiene como due-
fios a Manuela Mourifio v el Capitan Rodrigo Antonio de Neira. Ademds de ésta v la anterior
del mismo nombre. la “Visita” hace mencién de otra mina también llamada Nuestra Sefora de
Guadalupe que era de Cristébal de Varela, que no parece ser ninguna de las que se proporcionan
noticias.

*? Hijo de Francisco Gareia y Marla Valdez, nacié en San Juan del Rio (Durango): en 1703
era teniente de cura en ¢l Real de Abajo de la jurisdiccién de Cusihuiriachi, de donde pasé a
esta poblacion y de aili a Santa Enlalia a mediados de 1709: compré en dicho ano 22 harras
de la mina San Antonio al Capitdn Juan de Perea y las pasd a su hermano Antonio para que las
trabajara (éste casé en 1711 con Marfa de Villalba, sobrina de Trasvina y Retes): maés tarde
fue diiefio de las haciendas del Carmen de Pefia Blanca v de San Lorenzo (ambas en el Valle de
San Buenaventura): fallecié en 1743 (Armapa. op. cit. pp. 32:33). Ya se ha citado en la “Vi.
sita” como duecfio de la hacienda de beneficio “San José” en San Francisco de Cuéllar. También
en la ~Visita” figura !a mina “San Antonio” como de Domingo de Ugarte.
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Poco maés de media legua de distancia de las antedichas minas, y para
el oriente de ellas, esta el cerro que nominan de Zubiate, en donde se hallan
cinco bocas de mina contiguas; una que por el afio de once registré un
indio y la doné a don Juan Dominguez de Mendoza,'® quien la vendio el
afio de catorce a don Joseph de Orio y Zubiate, quien también compré otra
cata contigua que fue de un fulano don Alenso Sué y Cué,** por cuyo nom-
bre es conocida, y se registré por el afo de doce; otra a cuadra, cuyo
nombre es San Miguel y San Joseph, que abrié y registré don Andrés Fa-
cundo Carbonel; al oriente de dicha mina de don Joseph Zubiate, que su
nombre es San Judas Tadeo. Se abrié otra por el Bachiller don Francisco
Gonzalez Ramirez, que no se ha podido saber su nombre, ni mis que por
noticias de que se comenzé a trabajar por el afio de once, tuvo poco fruto
y se dejo, hoy estd abandonada; antes de ésta, al oriente, se registré y abrio
otra mina, con titulo y nombre de San Juan Bautista,*” su primer duefio
fue don Sebastian de Herrera, y se labored por el afo de diez, y después
fue duefio de veinte barras el Coronel don Juan Phelipe de Orozco, en cuyo
tiempo se eché una bonanza que llegé a veinte y cinco marcos por revol-
tura, que es la mayor ley que se ha experimentado, pero duré tan poco el
extremo, especialmente para el duefio, que sélo logré dos semanas, que
fueron dos fundiciones, después fue desmereciendo tanto que hoy estd aban-
donada y ha mas de doce afios que no se trabaja, por haberse cerrado las
tapas y no haberse hallado entrada al cerro.

Siguiendo de estas minas para las primeras relacionadas de La Barran-
ca, en su medio como entre oriente y norte, en el cerro conocido por de
Bustillos, estan otras varias minas, una del Rosario,*® cuyo duefio fue don

# La “Visita” toma nota de una mina de Juan Dominguez de Mendoza sin decir su nombre.
ALMADA (op. cit., p. 39), dice que éste denuncié Nuestra Sefiora del Carmen que vendié a Zu-
biate. Dominguez de Mendoza habia sido vecino de Cusihuiriachi y casé en diciembre de 1710
con Ignacia Ortiz, sobrina de Trasvifa y Retes, con quien tuvo por hijos a Isabel, Ana Maria, Rita
y José; en segundas nupcias fue su mujer Ignacia Zavala. Otra posibilidad es que ésta sea la mina
San Juan de Dios, de la que dice Almada que fue de Juan Anaya, mulato libre, quien la vendié
a Nicolis Estrada Bocanegra y éste a Dominguez de Mendoza. Del contexto parece, sin embargo,
que se refiere a la mina San Judas Tadeo, de la que dice la “Informacién™ que fue descubierta
por Dominguez de Mendoza en 1712 y vendida a Zubiate. Al hacerse los envios era de Manuel de
Uranga, quien habia comprado una parte, en 1737, y de Francisco Nufiez de Beas, heredero de Zu-
biate. Se enviaron 2 cajones con 6 arrobas de mineral cada uno de las labores “Pozo de las Ani-
mas” y “Las Mercedes”. Se trabajaba con 44 peones, administrador. minero y mandén. En el
“Plan” aparece en el consorcio de Juan Antonio de Uranga, como albacea de su tio Manuel, y
los herederos de Zubiate, que tenian 4 minas de las cuales la principal era San Judas Tadeo: todas
eran de metales pobres.

4 Ja “Visita” cita una hacienda de beneficio en Santa Eulalia de Thomas Sué y Cué.

45 “La Visita” menciona una mina de Sebastian de Herrera sin dar su nombre, y aparte trae
una “San Juan Bautista” de Diego Cacho.

¢ La “Informacién” s6lo menciona como dueiios a Bustillos, entonces difunto, y a Domingo
del Valle quien la denuncié en 1750. Se trabajaba con 60 peones, administrador, minero, sobre-
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Domingo Bustillos, por su muerte pasé a varios por denuncios, y todos la
fueron dejando, hoy la posee don Domingo del Valle, su ley es de dos onzas
y dos y media, incosteable; contigua a ésta hay otras que le pertenecen, y
son como una por haber sido de un mismo duefio, que son Santa Barbara,*
Yermo * y Concepcmn ;** a éstas sigue la mina de Guevara, por ser don
Joseph Guevara su primer dueno, tuvo compaiiia en ella con don Alonso
Escudero,” y asi es conocida por uno u otro nombre, se comenzé a trabajar
el afio de veinte [y] uno; hoy estin con otras varias despobladas, excepto
la del Rosario, que por dicho Valle se trabaja, aunque sin esperanza de
costearse por su imposibilidad de caidos, que asi ésta como la inmediata
de Guevara estan hundidas; siguiendo el mismo rumbo para la barranca y
a distancia de trescientas varas poco mas o menos, esta la mina Loreto, otra
San Francisco de Paula, cuyos duefios de la nombrada Loreto fueron un
portugués Souza *' y un mestizo Diego de Orozco, abrieron su boca poco
més arriba de dicho Loreto,*® pero es la misma pertenencia, y la nombraron
La Soledad; de éstos pasé la parte de Orozco a don Pedro de Arizaga, y la
del portugués a don Joseph de Baraya, quien habiéndola dejado yerma y
despoblada perdié el derecho y la denuncié don Manuel San Juan de Santa-
cruz, por su personero don Joseph del Villar; por el afio de veinte o veinte
[y] uno éste le agregd la nombrada San Francisco de Paula.’® Cerro abajo
y contigua a dicho Loreto y Soledad registraron otra mina, nombrada Santa
Ana, por el afio de veinte y cinco dos parcioneros, que fueron don Antonio
de Arrieta y don Joseph de Urteaga, quienes mejoradndose de boca abrieron
nueva, que pusieron por nombre Dolores; a ésta sigue la mina del Dulce
saliente y rayador. En el “Plan” aparece como duefio Martin de Marifelarena por compra que
hizo de ésta y otras dos minas a la sucesién de Domingo del Valle.

47 Arvapa (op. cit., p. 40}, dice que Antonio de Montes fue dueno de 12 barras de Santa
Barbara.

‘% En la “Visita” Domingo y Simdn de; Ugarte eran duefios de la mina Nuestra Sefiora del
Yermo.

** El Capitan Nicolas de la Pefia era duefio de la mina Nuestra Sefiora de la Concepcién se
gin la “Visita”,

5 En la “Visita” aparece el sargento mayor Alonso Escudero como socio del Capitin José
de Veasoain en una mina cuyo nombre no se cita.

%t La “Visita” trae una mina cuyo nombre no da, que era de Bartolomé Rodriguez de Soussa
y Pedro de Arizaga.

%2 El “Plan” cita una mina con este nombre que era de Antonio Gutiérrez Castillo, como al-
bacea de Velarde Cosio, y de los herederos de Domingo del Valle. Garcia Co~be (op cit., p.
60), también la cita.

°* A 21 de octubre de 1715, comparecié Diego Ladrén de Guevara, vecino y mercader de
Santa Eulalia, ante el Capitan Sebastian de Herrera, Teniente de Alcalde Mayor y Capitdn a
Guerra de Santa Eulalia, y registré la cata que tenia abierta que llamé San Francisco de Paula;
quedaba contigua a la mina San Antonio del Sargento Mayor Alonso Escudero (Archivo de Pa-

rral, 1715A-588-113). En el “Plan” esta mina pertenecia a los herederos de San Juan de Santa
Cruz en consorcio con Gutiérrez Castillo.
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Nombre,™ que registré6 don Domingo de Ugarte por el afio de veinte [y]
ocho, de cuyo poder pasé a don Joseph Velarde y por su muerte a don An-
tonio del Castillo.

Otras muchas minas hay abiertas en lo que resta para las de la Barran.
ca, como son La Encina, Santa Barbara, San Gregorio y a sus lados de esta
faja o jirén, que es seguido desde San Juan Baptista hasta La Parcionera
hay mucho niimero de catas abiertas y minas trabajadas, que se han dejado
porque no han tenido ni leyes de fundamento, ni metales, con que se conoce
que sélo en la distancia referida ha sido el criadero, pues aunque se ha
tentado por varias partes toda la sierra en que estid el mineral, que tendra
de largo de suest a noruest como doce leguas, y su ancho como dos leguas,
no se ha encontrado cosa que obligue mds que a crecidos gastos y costos.

Las minas que han tenido nombre, por su abundancia de metales y
leyes, son las primeras descubridoras Soledad, Rosario y San Joseph, que
por los afios de seis hasta el de diez se mantuvieron con leyes, los dos pri-
meros afios con leyes en la gruesa de veinte onzas, dos marcos, doce y
catorce onzas, después se mantuvieron con leyes de marco, seis onzas, y
con variedad hasta la presente; La Parcionera aunque sus leyes no han sido
crecidas, la abundancia de metales con que se mantenfa la mayor parte de
las muchas haciendas que hay de fundicién en esta villa, Real de Santa
Eulalia y otras fuera a distancia de seis, ocho y mas leguas; ésta que poseen
Seldafia y Almoina, comunicada con la de Pinar y Echaguibel se trabajan
en la actualidad; la mina Rosario o Soledad, de los heledero: de Trasvina,
la de Dolores, de Castillo y Valle; la de Guadalupe, de Boado y Mourifio;
ésta es de metal plomoso, que sirve para ayudar otros metales secos de
otras minas, en el cerro de Zubiate trabajan don Francisco Beas v don
Manue!l de Uranga la mina San Judas Tadeo, que {ue de Zubiate; éstas
estan hoy en cortedad de metales por su poca saca y leyes de tres a cuatro
onzas por quintal; no se trabajan otras con formalidad porque suele y s6lo
se puede tener el trabajo por amparo, para no perder el derecho.
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